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ZARAMA & ENRIQUEZ

Sefor (a):
Juez Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali (Reparto)
E.S.D.

Ref.: Demanda para medio de control de Reparacién Directa

Demandante: Alessandro Crispino Barragan, Ana Isabella Crispino Barragan y Ana
Cecilia Crispino Barragan

Demandado: Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE ESP vy Distrito Especial de
Santiago de Cali.

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES, mayor de edad, domiciliada y residente en el
Distrito de Santiago de Cali (Valle del Cauca), identificada con la C.C. N°® 59.314.661 y portadora
de la Tarjeta Profesional N° 170.149 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad
de apoderada judicial de los sefiores ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, ANA
ISABELLA CRISPINO BARRAGAN y ANA CECILIA CRISPINO BARRAGAN, todos
mayores de edad, domiciliados y residentes en esta ciudad, identificados con las Cédulas de
Ciudadania N° 16.792.043 expedida en Cali (V); 31.895.003 expedida en Cali (V); y, 38.946.632
expedida en Cali (V), respectivamente, segin se acredita con los poderes anexos, por medio
del presente escrito, respetuosamente me permito presentar ante su despacho accidn
contencioso administrativa en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA
previsto en el Art. 138 de la Ley 1437 de 2011, en contra de las EMPRESAS MUNICIPALES
DE CALI -EMCALI EICE ESP- y el DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI, entidades
representadas por el Gerente General y el Alcalde, respectivamente, o quienes hagan sus veces,
para que previo los tramites legales del proceso ordinario y con citacion y audiencia del sefior

Agente del Ministerio Publico, le sean concedidas a mis poderdantes las siguientes:

1. PRETENSIONES, DECLARACIONES Y CONDENAS:

1.1 Que se declare civil, administrativa, patrimonial, extracontractual y solidariamente
responsables a las entidades demandadas, del dano antijuridico ocasionado a los demandantes,
a titulo de victima directa, hermana y madre, respectivamente, con ocasiéon del accidente de
transito padecido por el primero de ellos, en la via urbana del Barrio Terron Colorado,

especificamente sobre la avenida 5-Oeste # 23-09, cuando se encontré con un monticulo de
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tierra que obstaculizaba la via, el cual estaba sin ninguna sefalizacién y que obstruia el paso

vehicular.

1.2.- Que como consecuencia de la anterior declaracion, se condene a las entidades accionadas

a pagar en favor de la parte actora, por intermedio de la suscrita apoderada, los siguientes

perjuicios:

1.2.1

Perjuicios Materiales:

- Atitulo de Dafio Emergente: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN,

las siguientes sumas de dinero:

o La suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte.

($47.800.000.00), por la pérdida parcial del vehiculo de su propiedad por dafos
de mayor cuantia. Dicha suma tiene como referencia el informe de revision y
diagndstico técnico por accidente de transito, realizado por el Centro de
Diagnostico Automotor del Valle del Cauca y la cotizacién de la reparacion de los
dafios en el concesionario donde se compré el vehiculo, lo cual arroja una suma

superior al valor comercial del mismo.

La suma de SEIS MILLONES DE PESOS M/Cte. ($6.000.000.00), correspondientes
al contrato de transporte que debid suscribir para suplir sus necesidades y las de
su sefiora madre, por el lapso comprendido entre el dia de los hechos (21 de
octubre de 2021) y la fecha en que efectivamente vendio el carro por un valor
irrisorio (25 febrero 2022).

- A titulo de Lucro Cesante Consolidado: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO

BARRAGAN, la suma que corresponda, teniendo en cuenta las siguientes circunstancias:

i) Valor de ingresos mensuales devengados; y, /i) dias de incapacidad otorgados por la

EPS, con ocasion del accidente de transito, lo cual corresponde a los ingresos dejados

de percibir. Lo anterior, con base en la formula aceptada por el Consejo de Estado.

1.2.2 Perjuicios Inmateriales:
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- A titulo de Daios Morales: En atencion al dolor, la afliccion y en general los
sentimientos de desesperacion, congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que invaden
a cada uno de los convocantes, en especial a la victima directa, por el accidente de
transito padecido por el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las siguientes

sumas:
CONVOCANTE PARENTESCO SUMA

Alessandro Crispino Barragan Victima directa 50 SMLMV

Ana Cecilia Barragan Madre 50 SMLMV

Ana Isabella Crispino Barragan Hermana 30 SMLMV

- A titulo de dafio a la salud: En favor del convocante, Alessandro Crispino Barragan,
la suma equivalente a cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (50
SMLMV).

1.3.- Que se disponga que el monto de los perjuicios materiales (dafio emergente y lucro
cesante) y los inmateriales (perjuicios morales y alteracion grave a las condiciones de
existencia), se actualicen de acuerdo a las reglas trazadas para el efecto por la ley y la
jurisprudencia, de acuerdo a los correspondientes ajustes al indice de precios al consumidor y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

1.4.- Que se ordene en la sentencia de mérito, que la parte accionada cumpla con su obligacién

de responsabilidad dentro de los términos sefialados en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.
2.- HECHOS U OMISIONES QUE FUNDAMENTAN EL MEDIO DE CONTROL:

3.1- El dia 17 de octubre de 2021, el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN se
transportaba en su vehiculo particular de placas IVQ-899 (Renault Douster Expresién) en la via
que del kildmetro 18 (via a Buenaventura) conduce a Cali. Una vez llega a la ciudad de Cali,

transitaba por el Barrio Terrdon Colorado, especificamente sobre la avenida 5-Oeste # 23-09,
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cuando se encontrd con un monticulo de tierra que obstaculizaba la via, el cual estaba sin

ninguna senalizacidon y que obstruia el paso vehicular.

3.2.- Como consecuencia del impacto, el sefor Crispino perdié completamente el control de su
vehiculo, produciendo el volcamiento y repetidos giros, terminando aorillado en una de las

daceras cercanas.

3.2.- De manera inmediata fue auxiliado por transelntes y personas del sector, quienes

llamaron tanto a una ambulancia, como a las autoridades de transito.

3.3.- Comparece al sitio del accidente el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa
# 153 de la Secretaria de Transito de Cali. El sefior Villalba realiza y suscribe el Informe Policial
de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, y del mismo se destaca:

- 5. Clase de Accidente: Choque

- 5.1 Choque con: Objeto fijo

- 5.2 Objeto Fijo: Otro. Grava en la via.

- 8.8 Descripcion dafios materiales del vehiculo: “7echo, capot, guarda fangos, parabrisas
y otros por revisar”.

- 8.9 Lugar del impacto: Frontal — posterior.

- 11. Hipdtesis del Accidente de Transito: "0 estar pendiente de la via y (est) sic material

en la via sin sefializacion de prevencion”

3.4.- El sefior Crispino fue trasladado por los paramédicos al hospital “Inversiones Médicas
Valle Salud S.A.S.”, donde fue atendido a causa del accidente de transito, siendo diagnosticado
con traumatismos de cabeza, hombro y brazo (Tec leve + cefalea postraumatica — trauma en
hombro derecho — trauma en antebrazo derecho) y le otorgaron una incapacidad médica de

cinco (5) dias.

3.5.- Con el fin de agilizar la reparacion de su vehiculo, pues debia continuar con sus
actividades diarias, aunado a los altos costos que estaba pagando en transporte, inicid un

proceso de cotizacion para proceder con ello; sin embargo, el vehiculo tuvo dafios estimados
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en un valor superior a su costo comercial, y ante no tener el dinero se vio obligado a ofrecerlo

en venta por una suma muy inferior, lo cual sucedié en el mes de febrero de 2022.

3.6.- El accidente de transito fue causado por la evidente falta de iluminacion y sefalizacion
de la via, en la cual reposaba un obstaculo (monticulo de tierra), producto de una obra
publica que adelantaba EMCALI EICE ESP, segun la misma entidad lo acredita en oficio
de fecha 14 de febrero de 2022, en la cual certifica que "frente a la vivienda identificada
con la direccion Avenida 5 Oeste No. 23-09 del Barrio Terron Colorado se cambio la red
de media tension drea desnuda por cable semiaislado en configuracion compacta,
trabajos iniciados en el ano 2020 y terminado en 2021”, En dicha omision también existe
responsabilidad del Municipio de Santiago de Cali, pues es el directo responsable del
estado de las vias urbanas y cuya autoridad de transito, una vez concede la autorizacion
para la realizacion de la obra publica, debe vigilar que la entidad que la realiza cumpla
con toda la normatividad requerida, por tal razdn, las entidades convocadas son llamadas

a responder por falla en el servicio.

3.7.- Se precisa que esta plenamente acreditado el nexo causal existente entre el dafo y el
hecho, por tanto aplica de manera clara el régimen de responsabilidad arriba descrito y que se
detallard mas adelante; por otra parte, no se encuentra acreditado ningin eximente de

responsabilidad en favor de las entidades accionadas.

3.8.- El sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN es hijo de la sefiora ANA CECILIA
BARRAGAN y hermano de ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN, quienes padecieron graves

perjuicios materiales y morales por el referido accidente.

3.9.- El sefor Crispino para la fecha de los hechos se desempefiaba como trabajador
independiente y usaba su vehiculo como Unico medio de transporte; igualmente, era el
responsable de trasladar a su sefiora madre a atender citas y un tratamiento médico por una
grave enfermedad que padece. Por estas razones, debié contratar un servicio de transporte
particular, pues en lo que refiere a su madre, la sefiora Barragan es de avanzada edad y por
su estado de salud no puede tomar servicio publico, aunado a las demas actividades que debia

desarrollar en ejercicio de su trabajo.
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3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO Y JURISPRUDENCIALES DE LAS PRETENSIONES:

Sea lo primero indicar, que la Seccidn Tercera del Consejo de Estado, ha desarrollado un marco
jurisprudencial de responsabilidad del Estado en eventos de accidentes de transito por falta de
sefalizacion en la via. Ha sostenido que el Estado esta obligado a realizar las labores necesarias
para cumplir con el sostenimiento de la red vial, de manera que debera responder en los
siguientes eventos: i) cuando conozca las condiciones naturales del terreno, de las cuales sea
previsible el desprendimiento de materiales de las montanas aledafas a las carreteras y, sin
embargo, no adopte las medidas necesarias para evitar la ocurrencia de tragedias naturales o
accidentes de transito; vy, ii) cuando incurra en omision de sus tareas de conservacion
y mantenimiento rutinario y periddico de la infraestructura vial, responsabilidad que
acarreara mayor exigencia si se demuestra que los dafios u obstaculos permanecieron sobre
una carretera durante un tiempo razonable para actuar, sin que la entidad demandada
hubiera efectuado las obras de limpieza, remocion, reparacion o seiializacidn, con
miras a restablecer la circulacion normal en la via, evento en el cual se deberan evaluar
las condiciones y circunstancias del caso particular, con el fin de determinar la razonabilidad
del tiempo, valoracidon que serd mas estricta si se llega a demostrar que el hecho anormal que
presentaba la via fue puesto en conocimiento de la accionada y que ésta omiti6 el cumplimiento
de sus funciones; no obstante, en este punto cabe advertir que la falta de aviso a la entidad

encargada no la exonera de responsabilidad?.

De esta forma, entre otros pronunciamientos, vale la pena citar la Sentencia de fecha diez (10)
de diciembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por la Subseccién A de la Seccion Tercera
del Consejo de Estado, con ponencia del Magistrado CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA,
dentro del proceso con Radicacion numero: 73001-23-31-000-2011-00077-01(44886), Actor:
JOSE EDILBERTO PERALTA PINILLA YOTROS, Demandado: MUNICIPIO DE IBAGUE - EMPRESA
IBAGUERENA DE ACUEDUCTO YALCANTARILLADO IBAL S.A. ES.P. YOTRO, de la cual se

destaca:

"Atendiendo a las condiciones concretas en las que se haya producido el hecho, la Sala ha
aplicado en la solucion de los casos los distintos regimenes de responsabilidad. Asi, ha decidido
la responsabilidad del Estado bajo el régimen de dario especial, cuando el dano se produce como
consecuencia del rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas; el de falla probada,

! Criterio reiterado por la Subseccién en Sentencia de 21 de septiembre de 2016, A_Eggpfélrzll‘gé‘.
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cuando la Irregularidad administrativa produce el dafo; y el de riesgo, cuando éste proviene de
la realizacion de actividades peligrosas. Pero, en todo caso, el dafio no sera imputable al Estado
si se evidencia que fue producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por €l
hecho exclusivo de un tercero, toda vez que con €llo no se configura el nexo causal entre el
hecho que se imputa a aquél y el dafio. En casos como el que ahora ocupa a la Sala, en los que
el andlisis de responsabilidad se realiza a la luz del régimen de la falla en la prestacion del
servicio, se advierte que aquélla se configura si se acredita que la entidad encargada
del mantenimiento y conservacion del espacio publico (escenario del accidente)
omitio el cumplimiento de tales deberes, maxime si se prueba que fue enterada sobre la
presencia anormal y peligrosa de obstdculos sobre ésta, como drboles caidos, derrumbes o
desprendimiento de rocas, hundimientos, etc., que pudieren ofrecer riesgo a los automotores o
peatones que transitan por €l sector y que, aun asi, no tomo las medidas tendientes a reparar,
sefalizar o aislar la zona, o a remover el material estorboso, a fin de prevenir el peligro que éste
implicaba. Al respecto, esta Corporacion ha sostenido que el Estado esta obligado a realizar las
labores necesarias para cumplir con €l sostenimiento de la red vial y del espacio publico, de
manera que deberd responder en los siguientes eventos: i) cuando conozca las condiciones
naturales del terreno, de las cuales sea previsible el desprendimiento de materiales de las
montanas aledanas a las carreteras y, sin embargo, no adopte las medidas necesarias para evitar
la ocurrencia de tragedias naturales o accidentes de transito y ii) cuando incurra en omision
de sus tareas de conservacion y .mantenimiento rutinario y periodico del espacio
publico, responsabilidad que acarreard mayor exigencia si se demuestra que los dafios u
obstaculos permanecieron alli durante un tiempo razonable para actuar, sin que la entidad
demandada hubiere efectuado las obras de limpieza, remocion, reparacion o
sefalizacion, con miras a restablecer la circulacion normal en el mismo, evento en e/
cual se deberan evaluar las condiciones y circunstancias del caso particular, con el fin de
determinar la razonabilidad del tiempo, valoracion que sera mas estricta si se llega a demostrar
que el hecho anormal que se presentaba fue puesto en conocimiento de la accionada y que ésta
omitio el cumplimiento de sus funciones, no obstante, en este punto cabe advertir que la falta
de aviso a la entidad encargada no la exonera de responsabilidad. Asi, la demostracion de la
existencia de un hundimiento o de una alcantarilla en una via o en un andén no es, por si sola,
suficiente para declarar la responsabilidad patrimonial del Estado en caso de producirse un dafo
por ello, pues esa prueba debe acompanarse de la acreditacion del nexo causal entre éste y la
accion u omision en que pudo haber incurrido la administracion en su deber de mantenimiento
de la Infraestructura publica” (Resaltado propio).

Por otra parte, respecto a la realizacién de obras publicas relacionadas con servicios publicos
domiciliarios, donde se requiera ocupar temporalmente la via (como es el caso que nos
compete), la empresa tendra el deber de solicitar el respectivo permiso a la entidad publica
correspondiente y adicional a ello, dicha entidad tendra la responsabilidad de sefalizar la obra
a través de dispositivos preventivos, reglamentarios e informativos, de conformidad con lo
establecido en la Ley 679 de 2002.

Ha dicho al respecto el Consejo de Estado?:

2 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tecera “Subseccion A”. Sentencia-de fecha
4 de septiembre de 2.023. C.P. José Roberto Sachica Méndez. Radicacion 76001-23-33-000-2013-00396-01
(64.512).
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"(...) 33. Frente a la realizacion de trabajos o intervencion en las vias, €l articulo 679 del Codigo
Civil establece que nadie podra construir en los bienes publicos -cuyo dominio pertenece al
Estado- si no cuenta con un permiso especial emitido por la autoridad competente. Asimismo,
la Ley 142 de 1994, por medio de la cual se establecio el régimen de los servicios publicos
domiciliarios, en €l inciso segundo del articulo 57 dispone que cuando sea necesario, entre otras
cosas, ocupar temporalmente la via para la conduccion de acueducto o alcantarillado, la
empresa interesada debera solicitar el permiso respectivo a la entidad publica correspondiente.

34. A su vez, el Decreto 1469 de 2010 -a través del cual se reglamento las disposiciones relativas
a las licencias urbanisticas-, en su articulo 13, numerales 1° y 2° inciso primero, literal a -vigente
para la época de los hechos-, consagraban que para la construccion, rehabilitacion, reparacion,
modificacion y/o ampliacion de instalaciones y redes para la provision de servicios publicos
domiciliarios, la empresa interesada debera requerir una licencia de intervencion del espacio
publico ante la autoridad responsable de la via.

35. Sobre esa base normativa, si bien al proceso no se allego el respectivo permiso o la
autorizacion otorgada a ACUAVALLE S.A. E.S.P., el cual, de conformidad con lo dispuesto en e/
articulo 3° del citado Decreto, no le corresponde expedir al departamento del Valle del Cauca -
aunque tenga su cargo la via en la que ocurrio el suceso-, sino al municipio o distrito en el que
se realizo, lo concreto es que, de conformidad con las normas expuestas en precedencia, dicha
empresa debia contar con la autorizacion respectiva pues, de no ser asi, no hubiese podido
efectuar la construccion del acueducto Pradera — La Tupia Grupo 1, en tanto que el mismo es
indispensable para que las empresas de servicios publicos puedan intervenir el espacio publico
con el propdsito de realizar los trabajos correspondientes en sus redes.

36. Aclarado lo anterior, se infiere que ACUAVALLE S.A. E.S.P., en desarrollo de su objeto social,
por su cuenta y riesgo, estaba ejecutando una obra y, en tal virtud, era la entidad
responsable de senalizar la obra que estaba ejecutando de conformidad con lo
reglado _en el articulo 101 de la Ley 769 de 200225 -vigente al momento del
siniestro-, articulo 101, el cual establece que cuando se deba adelantar trabajos que
alteren la circulacion en las vias publicas, el interesado en la labor no solo debe
obtener la autorizacion correspondiente por parte de la autoridad competente sino

que también estad obligado a senalizar el lugar de la obra a través de dispositivos
preventivos, reglamentarios e informativos.

37. En el articulo 102 de la mentada ley, se estipulo que todo el material de trabajo y escombros
en la via seria manejado por el responsable de la labor, "debidamente aislado, tomando las
medidas para impedir que se disemine por cualquier forma, o que limite la circulacion de
vehiculos o peatones (...) y serd debidamente sefializado”, pues de no proceder de conformidad,
seria sancionado por la Secretaria de Transito.

38. Por su parte, la Resolucion 1050 de 2004 -vigente para la época de los hechos, a través de
la cual el Ministerio de Transporte adopto el manual sobre Dispositivos para la regulacion del
trénsito en calles, carreteras y ciclorrutas, en su capitulo 1V alusivo a la sefalizacion de calles y
carreteras afectadas por obras, establecio que, cuando se ejecuten trabajos de
construccion, rehabilitacion, mantenimiento o actividades relacionadas con
servicios ptblicos en una determinada via que afecten la circulacion de vehiculos y

personas, dichas situaciones debian ser atendidas con el objetivo de reducir el
riesgo de accidentes y hacer mads agil y expedito el transito de los usuarios,
procurando los riesgos en la via. Asi, se estipulo que competia “"a la entidad
contratante [entendiéndose como la que estd ejecutando la obra] establecer la
responsabilidad de la instalacion de sefiales en las obras que se realicen en la via o
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en zonas adyacentes a ella”, por manera que debia ubicar todos los dispositivos
necesarios para la requlacion del transito con anterioridad al inicio de la obra, los
cuales debian permanecer durante la ejecucion de la misma y ser retirarlos una vez
cesaran las condiciones que dieron origen a su instalacion. (Resaltado propio).

3.1 CASO CONCRETO: Aplicando los referentes jurisprudenciales citados en precedencia, es

dable concluir que estan debidamente probados los elementos de responsabilidad, asi:

i) El Daio: Se aporta con la demanda revision y diagnostico técnico por accidente de transito,
expedido por el Profesional de Diagnostico del Centro de Diagndstico Automotor del Valle del
Cauca, de fecha 21 de octubre de 2.021 (4 dias después del accidente), a través del cual la
entidad iddnea certifica las averias y dafos padecidos por el vehiculo propiedad del
demandante ALESSANDRO CRISPINO, identificado con la placa IVQ-899 — Clase: Automovil —

Marca: Renault - Servicio: Particular.

Adicional a lo anterior, se aporta cotizacion — posventa colisidon, para reparacion de los danos

del vehiculo, realizada por la Distribuidora Los Coches La Sabana S.A.S.

Igualmente se adjunta los registros civiles de nacimiento pertinentes, que dan cuenta del
parentesco de ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, en su calidad de victima directa, con su
hermana y madre, respectivamente. Acreditado el parentesco, se presume los perjuicios

causados a cada uno de los demandantes.

if) La Imputacion: Establecido el primer elemento de la responsabilidad, se aborda el analisis
de la imputacién, para concluir que el dafo causado a los demandantes es atribuible a las

entidades demandadas.

Comparece al sitio del accidente el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa #
153 de la Secretaria de Transito de Cali. El sefior Villalba realiza y suscribe el Informe Policial
de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, y del mismo se destaca:

- 5, Clase de Accidente.: Chogue
- 5.1 Chogue con: Objeto fijo
- 5,2 Objeto Fijo: Otro. Grava en la via.
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- 8.8 Descripcion dafios materiales del vehiculo: “Techo, capot, guarda fangos, parabrisas y
otros por revisar”.

- 8.9 Lugar del impacto. Frontal — posterior.

- 11. Hipdtesis del Accidente de Transito: “no estar pendiente de la via y (est) sic

material en la via sin sefalizacion de prevencion”. (Resaltado propio).

Adicional al informe de transito, se aporta Oficio # 523-0048-2022 de 14 de febrero de 2.022,
suscrito por el Jefe de Unidad de Proyectos MT-Energia de EMCALI EICE ESP, a través del cual
certifica que dicha entidad, para la fecha de los hechos y en el sitio del accidente, se encontraba
realizando labores a su cago. Dicho oficio dice en su tenor lo siguiente: "Frente a /a vivienda
identificada con la direccion Avenida 5 Oeste N° 23-09 del Barrio Terron Colorado se cambid la
red de media tension drea desnuda por cable semiaislado en configuracion compacta, trabajos

iniciados en el afio 2020 y terminado en el 2021,

Se tiene entonces que el accidente de transito padecido por el sefior CRISPINO BARRAGAN,

fue a causa de "material en la via sin sefializacion de prevencion”, producto de la obra
que para la fecha estaba realizando EMCALI EICE ESP.

Asi las cosas evidencia del acervo probatorio aportado y de las pruebas que se practicaran
dentro del presente proceso, medios que deberan ser tenidos en cuenta por el Juez en su
conjunto y bajo las reglas de la sana critica, que existe una falla en el servicio por parte de las
entidades convocadas, pues omitieron su responsabilidad de vigilancia de la obra que
autorizada (respecto del Distrito de Santiago de Cali), y la responsabilidad de sefializacion de
prevencion de la misma (respecto de EMCALI EICE ESP), en la via donde ocurrid el accidente

de transito, circunstancias que fueron determinantes para la ocurrencia del mismo.

Adicional a lo anterior, no se evidencia que el accidente de transito objeto de la presente
controversia haya sido provocado por una infraccién de transito atribuible al demandante, sino
que, por el contrario, la via donde ocurrio tenia material producto de una obra, sin senalizacion
de prevencion; asi las cosas el nexo causal es claro y por tanto puede concluirse que esta
probado el dafo antijuridico, entendido éste como la lesidn a un derecho o bien juridico o
interés legitimo que la parte demandante no esta obligada a soportar, pues de acuerdo con el
hecho (accidente de transito en una via) y la causa adecuada del mismo (material en la via sin
sefializacién de prevencién) los demandantes padecieron los perjuicios materiales y morales

aqui alegados. o
CEL. 3042467350/ 3013325260 , =
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Es pertinente sefalar, que el Consejo de Estado tiene definido que en los casos en que se
imputa a las autoridades la omisidon en el cumplimiento de sus deberes, es preciso identificar
los preceptos de orden constitucional, legal y reglamentario, asi como los pronunciamientos
judiciales que hubieren precisado el alcance de sus obligaciones. Una vez determinado el
contenido obligacional a cargo de la entidad publica en el caso concreto, “debe proceder a
establecer si el sujeto accionado defraudo las expectativas de actuacion que se desprendian

del que constituye su rol, de este modo configurado™.

3.2 Respecto al valor probatorio de las pruebas aportadas con la demanda y que

acreditan el dafio y nexo causal.

3.2.1 En relacion con el daiio material del vehiculo automotor: Del material probatorio
recaudado, es indudable que el demandante era propietario del vehiculo siniestrado;
igualmente estan acreditados los dafios materiales que el mismo padecid producto del

accidente (valoracién de dafios).

Para efectos de establecer el monto del dafio, se aporta cotizacion de realizada por el
concesionario donde el demandante compré el vehiculo, la cual arroja una suma incluso
superior al valor comercial del mismo, por tal razon, se concluye que la pérdida del mismo fue

total, solicitando a través de la presente demanda, el pago del valor comercial actual.
Respecto al tema, ha sefialado el Consejo de Estado lo siguiente*:

"(...) sin embargo, en el proceso no estan los elementos de juicio para poder establecer
el monto de ese dafio, no obstante, esto no significa que se niegue la indemnizacion
correspondiente, ya que aquél puede ser apreciable material y juridicamente. En casos
como este, se ha acudido a la aplicacion del principio de equidad, para valorar o tasar e/
perjuicio, con fundamento en el articulo 16 de la ley 446 de 1998, que dispone:

“VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracion de Justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las
cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y observard los
criterios técnicos actuariales.”

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, Sentencia del 25 de agosto de 2011, Exp. 17613.
* Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion B, Sentencia del 24 de octubre de 2.013,-Exp. 27.335. C.P.
Enrique Gil Botero. g
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Lo sefalado justifica que la Sala acuda a la informacion publicada por la Federacion
Colombiana de Aseguradores -FASECOLDA-, en la lista de la Guia de Valores No. 58 del
ano de 1990, para efectos de poder determinar el valor comercial de los vehiculos en e/
ano de 1992, pues se trata de una entidad especialista e indicador econdmico en el
mercado de automotores, reconocida en el ambito colombiano como referente para
efectos de la comercializacion de vehiculos usados, y es utilizada como fuente principal
de entidades como Econometria S.A., para efectos de los andlisis y estudios del mercado
automotor. Asi las cosas, la informacion contenida en lista No. 58 de la Guia de Valores
de la FASECOLDA, al ser un indicador economico, sera valorado conforme a lo
preceptuado en el articulo 191 del Codigo de Procedimiento Civil”. (Se resalta).

Asi las cosas, de conformidad con las directrices jurisprudenciales del maximo 6rgano de la
jurisdiccidon de lo contencioso administrativo, se debera establecer el monto del dafio bajo la
garantia del principio de equidad, utilizando como elemento para determinar el valor del dafio,
la informacién publicada en FASECOLDA, por ser esta una entidad especialista e indicador
econdmico en el mercado de automotores, reconocida en el &mbito colombiano como referente
para efectos de la comercializacién de vehiculos usados y para el estudio del mercado

automotor en general.

3.2.2 En relacion con la falla del servicio: Reposa en el expediente ademas del Informe
Policial de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, suscrito por el
Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa # 153 de la Secretaria de Transito de
Cali, las fotografias que indican el material que reposaba en la via sin ninguna senalizacion y la
certificacion de EMCALI EICE ESP que acredita las obras que estaban a su cargo en dicha

direccién para la fecha del accidente.

Todas estas pruebas, bajo los principios de la sana critica, deberan ser valoradas por el Juez
de conocimiento para concluir la omisién en que incurren las entidades accionadas y que
configuran la falla del servicio aqui alegada y que se pretende sea declarada junto con la

reparacion del dafio causado.

Asi lo ha dispuesto el Consejo de Estado al discurrir bajo el siguiente temperamentos:

4.3. La parte actora allegd unas fotografias "tomadas la noche del accidente al monticulo de
arena que produjo €l accidente”. En el proceso obra la declaracion del sefior Silfrido Mestra
Mercado, quien indico que, el dia de los hechos, tomo las fotos en las cuales figura el obstaculo
que, segun la demanda, causo el accidente, asi (232-233 c¢-1):

> Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera — Subseccion A-Sentencia de 21
de mayo de 2.021. C.P. Maria Adriana Marin. g
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A mi me fueron a buscar a eso de las 4 o 4:30 de la manana para tomar las fotos,
eso fue en el 2007, a mediados del ano, yo llegué al sitio porque el papa del
Jovencito me fue a buscar para tomarlas, ahi solo habia el reguero de las ldmparas
que se habian partido por el accidente y habia una pila de tierra (...).
PREGUNTADO: En este momento se le ponen de presente unas fotografias,
obrantes a folios 58-60 del expediente. Una vez vistas, indique si €sas son las
fotos gue usted tomo. CONTESTO: si, esas son las fotos (...).

En esas condiciones, estas fotografias podran ser valoradas, en la medida en que fueron
reconocidas o ratificadas por la persona que las registro, quien dio cuenta del lugar y la época
en qgue fueron tomadas, lo cual se hard en conjunto y bajo las reglas de la sana critica con los
demas medios probatorios que obran en el expediente.

4.- OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL MEDIO DE CONTROL:
El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 dispone lo siguiente:

"ARTICULO 164.- OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA: La
demanda deberd ser presentada: (...).

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafo, o
de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si
fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia. (...)”

Por su parte, el Art. 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 20158, dispuso respecto a la suspension

del término de caducidad de la accién, lo siguiente:

"Articulo 2.2.4.3.1.1.3. Suspension del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio
Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, e/
término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud de conciliacion se
reanudaré a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la providencia
correspondiente.

6 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia yAdeIﬂé‘r‘é“cho"
e E
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La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

Paragrafo. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar €l término de tres (3) meses
consagrado para el tramite conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operara la
suspension del término de caducidad o prescripcion. (Decreto 1716 de 2009, articulo
3°).” (Resaltado propio)

En el presente caso: 7) el hecho que causo el dafio ocurri6 el dia 17 de octubre de 2.021; /i) la
solicitud de conciliacion prejudicial se presento ante la Procuraduria Delegada ante los Juzgados
Administrativos, el dia 31 de marzo de 2.022, es decir, faltando un (1) afio y seis (6) meses y
dieciocho (18) dias para que se venza el término de caducidad previsto en la norma (2 afnos);
iii) la audiencia de conciliacidn se celebrd el dia 29 de junio de 2.022 y las constancias de que
trata el Art. 2° de la Ley 640 de 2001, fue expedida el dia 6 de julio de 2.022. Lo anterior indica
que debe tenerse en cuenta el literal c) del Art. 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, pues
lo primero que ocurrio fue el transcurso de los tres (3) meses contados a partir de la fecha en

que se radica la solicitud de conciliacion prejudicial.

En razon de lo anterior, el término de caducidad se reanuda el dia primero (1) de julio de 2.022
y empieza a contar el termino de (1) afo, seis (6) meses y dieciocho (18) dias para presentar
el medio de control de reparacion directa; asi las cosas, nos encontramos dentro del término
previsto para ello, pues la fecha limite para ello seria el dia dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2.024).

5. PRUEBAS:

5.1.- Pruebas Documentales Aportadas con la Demanda:

5.1.1.- Poderes especiales, amplios y suficientes, para actuar, conferidos a mi favor, otorgados

y ratificados por la parte actora.

5.1.2.- Copia de los Registros Civiles de Nacimiento de los sefiores: ALESSANDRO CRISPINO
BARRAGAN y ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN (Victima directa y hermana de la victima

directa).

CEL. 3042467350/ 3013325260 :
zaramayenriquezabogados@gmail.com é
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5.1.3.- Copia de la cédula de ciudadania # 38.946.632 de la sefiora ANA CECILIA BARRAGAN
MARTINEZ.

5.1.4.- Licencia de Transito y certificado de tradicion del vehiculo de placas IVQ-899, que fue
propiedad del demandante ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN.

5.1.5.- Informe Policial de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021,
suscrito por el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa # 153 de la Secretaria

de Transito de Cali.

5.1.6.- Derecho de peticidon presentado ante las Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICE
ESP-, el dia 17 de enero de 2.022.

5.1.7- Oficio # 523-0048-2022 de 14 de febrero de 2.022, suscrito por el Jefe de Unidad de
Proyectos MT-Energia de EMCALI EICE ESP.

5.1.8.- Revisidn y diagndstico técnico por accidente de transito, expedido por el Profesional de
Diagnostico del Centro de Diagndstico Automotor del Valle del Cauca, de fecha 21 de octubre
de 2.021.

5.1.9.- Cotizacion — posventa colisidon, para reparacion de los danos del vehiculo, realizada

por la Distribuidora Los Coches La Sabana S.A.S.

5.1.10.- Contrato de compraventa del vehiculo de placas IVQ-899, suscrito entre
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN (Vendedor) y RICHARD SANCHEZ MELO (Comprador).

5.1.11.- Resumen clinico de atencién — Inversiones Médicas VALLE SALUD S.A.S., al sefor
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN.

5.1.12.- Guia de valor del vehiculo -FASECOLDA-.

5.1.13.- Constancia de cumplimiento del requisito de procedibilidad dentro de los términos

previstos en el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en el articulo

g E =
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2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015, para acudir a la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, de fecha 6 de julio de 2.022, expedida por la Procuradora 60 Judicial I para

Asuntos Administrativos.

5.1.14.- Acta de conciliacion extrajudicial, celebradas ante la Procuraduria 60 Judicial I para

asuntos Administrativos, de fecha 29 de junio de 2.022.

5.1.15.- Constancia de envio de la demanda y sus anexos a través de correo electronico, a las

entidades demandadas.

5.2.- Pruebas Testimoniales: Comedidamente solicito, citar y hacer comparecer a su

Despacho, a las siguientes personas:

- JULIAN FERNANDO DE LA PORTILLA ZARAMA, identificado con la C.C. # 16.928.140,

con correo electronico para notificaciones: juliandelaportillaz@outlook.com y sera citado

a través de la suscrita apoderada.

- HERNANDO ZUNIGA MUNOZ, identificado con la C.C. # 10.695.554, con correo para

notificaciones: joyasimportadashernandozuniga@hotmail.com y sera citado a través de

la suscrita apoderada.

- GLORIA AMPARO MORIORES CUETIA, identificada con la C.C. # 25.361.469 y sera

citada a través de la suscrita apoderada.

- RICHARD SANCHEZ MELO, identificado con la C.C. # 94.446.390, quien reside en la calle

7 Oeste # 02-95 y sera citado a través de la suscrita apoderada.

Objeto de la Prueba: La practica de los anteriores testimonios tiene como finalidad acreditar
todo lo relacionado con las condiciones de la via, los perjuicios materiales e inmateriales
causados a los accionantes, la relacién de familiaridad y dependencia econdmica existente entre

ellos, y demas aspectos que considere de interés para el proceso.

//// E T
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El testigo Richard Sanchez Melo, ademas de lo anterior, ratificard la prueba documental

aportada con la demanda (contrato de compraventa de vehiculo automotor).
6.- ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA:

De acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2, del articulo 157 del CPACA, la cuantia se determina,
por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios, reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a

la presentacién de aquella.

En este caso, la cuantia se estima con base en el valor correspondiente a la solicitud de
indemnizacion de los PERJUICIOS MATERIALES, en la modalidad de DANO EMERGENTE,
reclamado en favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN (victima directa); monto que
a esta fecha asciende a la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS MIL
PESOS M/Cte. ($47.800.000.00).

7.- COMPETENCIA:

7.1 En razén de la cuantia, al no superarse los topes de salarios minimos legales vigentes
dispuestos en el articulo 155 del CPACA, la competencia se debe atribuir a los Juzgados

Administrativos del Circuito Judicial de Cali.

7.2 En razén del territorio (Art. 156 CPACA), lo es la ciudad de Cali, por ser el Municipio de

Pradera (Valle del Cauca) el sitio donde ocurrieron los hechos.

8.- CUMPLIMIENTO # 8° - ARTICULO 162 CPACA:

En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 8° del Articulo 162 del CPACA, se aporta con la
demanda certificacion de envio de la misma y sus anexos al correo electrénico oficial de las

entidades demandadas.

9.- ANEXOS:

Los documentos relacionados en el acapite de pruebas “Pruebas Aportadas”
— E
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10.- NOTIFICACIONES:

Mis representados y la suscrita apoderada, ANGELA MARIA ENRfQUEZ BENAVIDES, en la
siguiente direccion electrénica: zaramayenriquezabogados@gmail.com, o en la Carrera 38 N°
4-66 Barrio Santa Isabel de Santiago de Cali (V), teléfono 3042467350.

Las entidades accionadas:

- Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICE ESP-: notificaciones@emcall.com.co

- Distrito Especial de Santiago de Cali: notificacionesjudiciales@cali.gov.co

- La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Atentamente,

22

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
C.C. # 59.314.661 expedida en Pasto (Narifio)
T.P. # 170.149 del C.S. de la J.

—
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Santiago de Cali, 23 de noviembre de 2021.

Senor:

JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI y/o MAGISTRADO DEL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA (REPARTO)

Ciudad

Ref: Poder para ejercer el medio de control de reparacion directa (articulo 140
CPACA).

ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN y ANA CECILIA BARRAGAN, mayores de edad,
domiciliados y residentes en esta ciudad, identificados con las Cédulas de Ciudadania N°
16.792.043 expedida en Cali (V) y 38.946.632 expedida en Cali (V), respectivamente,
respetuosamente manifestamos que conferimos poder especial, amplio y suficiente a los
doctores ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES y/o PAULO ANDRES ZARAMA
BENAVIDES, identificados como aparece al pie de sus firmas, para que en nuestro nombre
y representacion, inicie y lleve hasta su terminacion el medio de control REPARACION
DIRECTA en contra del MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, y de las EMPRESAS
MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP, Entidades con personeria juridica, tendiente a
solicitar que se declaren administrativa y extracontractualmente responsables y se condene
al pago de los perjuicios materiales e inmateriales padecidos, con ocasion del accidente de
trénsito que fue victima el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN el dfa 17 de octubre
de 2021, en la Avenida 5-Oeste # 23-09 Barrio Terron Colorado de la ciudad de Cali, a
consecuencia de obstaculos dejados en la via sin ninguna sefalizacion, por una presunta

reparacion del sistema de acueducto y/o alcantarillado.

El presente poder le otorga a mis apoderados ademas de las facultades generales para
representarme, las especiales de conciliar total o parcialmente, notificarse, aclarar, corregir,

adicionar, recibir, transigir, recurrir, sustituir, reasumir, renunciar, desistir, y desarrollar

" CEL. 3042467350/ 3013325260
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P alizada

todas las actuaciones en procura de la defensa de mis intereses, tal como lo establece el
articulo 77 del CGP. Igualmente se encuentra facultado para adelantar la accion ejecutiva a
que haya lugar en cumplimiento a la sentencia proferida. Le ruego sefior(a) Juez (a) y/o
Magistrado(a) reconocerle personeria a mi apoderado (a).

Atentamente,

%% /W/’wo

AL SSANDRO CRISPINO/BARRAGAN R e —~
# 16.792.043 expedida en Cali (V)

@AA |
ANA CECILIA BARRAGAN CK
C.C. # 38.946.632 expedida en Cali (V)

Acepto,

ANGELA M. ENRIQUEZ BENAVIDES
C.C. # 59.314.661 de Pasto (N)
T.P.# 170.149 del C.S. de Ia J,
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Autsnticacion Biométrica Dmato-l.ey 018 de 2012
Ante la Notaria 7 del Clrculo de Cali comparecio:

CRISPINC BARRAGAN ALESSANDRO
Identificado con C.C. 16792043

y manifesté que el contenido- de este documento s ciero v
que la firmma y huella en el puestos, son suyas. Autorizé el §
tratamiento.  de sus datos persoriales al ser verificada su
identidad cotejando  sus huellas digitales y datos biograficos
contra la base de datos de la Registraduria  Nacional — dei
Estado Civil, Verifique los d W otaﬂa%ea.cum

Call, 2021-11-23 14:

Calle 18 Norte No. 5AN - 20
57+2+6604465 / 6604466
www .notariaZ7cali.com




~ ZARAMA & ENRIQUEZ

Santiago de Cali, Ena@ | G l 2\ :

Senor:
JUEZ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI y/o MAGISTRADO DEL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA (REPARTO)

Ciudad

Ref: Poder para ejercer el medio de control de reparacion directa (articulo 140
CPACA).

ANA ISABELLA CRISPINO BARAGAN, mayor de edad, domiciliada y residente en esta
ciudad, identificada con las Cédula de Ciudadania N° 31.985.003 expedida en _@;

(_), respetuosamente manifiesto que confiero poder especial, amplio y suficiente a la
doctora ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES, identificada como aparece al pie de

su firma, para que mi nombre y representacion, inicie y lleve hasta su terminacion el medio
de control REPARACION DIRECTA en contra det MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI, y de
las EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI EICE ESP, Entidades con personeria juridica,
tendiente a solicitar que se declaren administrativa y extracontractualmente responsables y
se condene al pago de los perjuicios materiales e inmateriales padecidos, con ocasion del
accidente de transito que fue victima el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN el dia 17
de octubre de 2021, en la Avenida 5-Oeste # 23-09 Barrio Terron Colorado de la ciudad de
Cali, a consecuencia de obstaculos dejados en la via sin ninguna senalizacion, por una
presunta reparacion del sistema de acueducto y/o alcantarillado.

El presente poder le otorga a mis apoderados ademas de las facultades generales para
representarme, las especiales de conciliar total o parcialmente, notificarse, aclarar, corregir,
adicionar, recibir, transigir, recurrir, sustituir, reasumir, renunciar, desistir, y desarrollar
todas las actuaciones en procura de la defensa de mis intereses, tal como lo establece el
articulo 77 del CGP. Igualmente se encuentra facultado para adelantar la accion ejecutiva a




ZARAMA & ENRIQUEZ

que haya lugar en cumplimiento a la sentencia proferida. Le ruego senor(a) Juez (a) y/o
Magistrado(a) reconocerle personeria a mi apoderado (a).

Atentamente,

\B\ﬁ&u\%

[ 4

ANA ISABELLA CRISPINO BARAGAN
C.C. # 31.985.003 expedidaen (ol (L)

Acepto,

0"

ANGELA M. ENRIQUEZ BENAVIDES
C.C. # 59.314.661 de Pasto (N)
T.P.# 170.149 del C.S. de la J.




17/1/24, 07:48 Gmail - RATIFICACION DE PODER
M Gma" Zarama y Enriquez Abogados Consultoria <zaramayenriquezabogados@gmail.com>

RATIFICACION DE PODER

Isabella Crispino <isabellacrispino@lember.com.co> 16 de enero de 2024, 17:13
Para: Alessandro Crispino <crispino.barragan@gmail.com>, "zaramayenriquezabogados@gmail.com"
<zaramayenriquezabogados@gmail.com>

Sefores:
ZARAMA Y ENRIQUEZ
Consultoria Legal y Especializada

Cali, Valle del Cauca.

Asunto: PODER OTORGADO POR ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN PARA INTERPONER DEMANDA EN CONTRA
DEL DISTRITO DE SANTIAGO DE CALlI Y LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -EMCALI EICE ESP-. MEDIO DE
CONTROL: REPARACION DIRECTA.

Reciban un cordial saludo.

Por medio del presente correo, en cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 5 de la Ley 2213 de 2022, me permito
indicar y ratificar que remiti formato en PDF contentivo de poder especial amplio y suficiente para que en mi nombre y
representacion se interponga demanda contencioso administrativa en ejercicio del medio de control de Reparacion
Directa en contra del DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI'Y LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI EMCALI EICE ESP.

Por lo tanto, ratificé que el aludido poder es conferido a la abogada ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES.

El archivo PDF que contiene el poder a presentar ante la autoridad judicial cuenta con mi firma, la cual se ratifica mediante
el presente correo electrénico.

Atentamente,

ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN

C.C. #31.895.003

E pag1 Alex Crispino.pdf
923K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=2202e09d77 &view=pt&search=all&permmsgid=msg-f:1788286823573887645&simpl=msg-f:1788286823573887 ... 17
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ALCALDIA DE MOVILIDAD SEGURA
SANTIAGO DE CALI Y SOSTENIBLE
SECRETARIA DE MOVILIDAD

IVQ899 - Pag 1 de 1
SECRETARIA DE MOVILIDAD
MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Santiago de Cali, 16 de Enero de 2024

CERTIFICA QUE

El vehiculo de placas IVQ899 tiene las siguientes caracteristicas:

Clase: CAMIONETA Serie:

Marca: RENAULT Chasis 9FBHS1A60GM579762
Carroceria: WAGON Cilindraje: 1998 Nro. Ejes:
Linea: DUSTER EXPRESSION Pasajeros: 5 Toneladas:,00
Color: ROJO FUEGO Servicio: PARTICULAR

Modelo: 2016 Afiliado a:

Motor: A402C051366 F. Ingreso: 19/03/2016

Estado vehiculo: Activo Manifiesto: 902015000226247
Aduana: ENVIGADO Fecha: 10/11/2015

Forma de ingreso: MATRICULA INICIAL
Certificado de movilizacion No tiene

VEHICULO NO TIENE PIGNORACIONES REGISTRADAS.
VEHICULO NO TIENE FIDEICOMISOS REGISTRADAS.
NO TIENE PENDIENTES JUDICIALES REGISTRADOS

PROPIETARIOACTUAL
LINA MARIA SANCHEZ PENA

HISTORICO PROPIETARIOS
- 06/09/2021 VENDE: ANA CECILIA BARRAGAN MARTINEZ COMPRA: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN
- 14/12/2021 VENDE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN COMPRA: LINA MARIA SANCHEZ PENA

LA INFORMACION ES LA QUE SE ENCUENTRA REGISTRADA EN LA BASE DE DATOS DEL PROGRAMA
SERVICIOS DE TRANSITO AL MOMENTO DE LA FECHAY HORA DE EXPEDICION

_ LA (‘(&_pi S
Jx g

USUARIO APRUEBA
Funcionario STTM

CALI: Salomia: Carrera 3 No. 56-30
Sameco: Centro de Diagnostico Automotor del Valle Calle 70 No. 3BN-200 S ¢
v/

150 9001

BUREAU VERITAS
Certification

SERVICIOS
DETRANSITO

Centro Comercial Carrera: Cll 52 No.1B-160 Local 113
Centro Comercial Aventura Plaza: Cra.100 No.15A-61 Local 205

BOGOTA: Autopista Norte No. 106-25 Local 201
Contact Genter: 445 9000 ESTE DOCUMENTO NO ES VALIDO

S| PRESENTA TACHONES Y/O ENMENDADURAS  Mésrépda missequro nés dgtal
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ALCALDIA DE
SANTIAGO DE CALI
SECRETARIA DE MOVILIDAD
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ZARAMA & ENRIQU EZ

ConsullerialegatlbEspeciallizadas

Santiago de Cali, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2.022).

Sefores:
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI “EMCALI” E.I.C.E.

Ciudad

Referencia: Derecho de peticion con fundamento en el articulo 23 de Ia
Constitucion Politica, en concordancia con el titulo II de la Parte Primera de
la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 2015.

ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali,
identificado con la cédula de ciudadania # 16.792.043 expedida en Cali (Valle del Cauca),
actuando en nombre proplo, por medio del presente escrito me permito presentar
DERECHO DE PETICION amparado en la normativa descrita en la referencia, en procura
de solicitar de manera urgente la siguiente informacion:

1. PETICION:

PRIMERO: Se sirva indicar qué tipo de obras de prevencién, mantenimiento o cualquier
otra, fue realizada en el Gltimo semestre del afio 2021 en el barrio Terrén Colorado de la
ciudad de Cali, especificando la direccidn exacta del sitio donde se realizaron.

SEGUNDO: Se sirva indicar que tipo de obra se realizd especificamente en la siguiente
direccion: Avenida 5 Oeste # 23-09, Barrio Terrén Colorado, de la ciudad de Santiago de

Cali; igualmente se especifique las fechas exactas que duré la obra.

TERCERO: Se sirva indicar si las obras antes mencionadas fueron realizadas de manera
directa por EMCALI o a través de contratistas, en caso de ser estos ultimos, indicar el

nombre completo del mismo.

2. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL Y LEGAL:
El articulo 23 de la Constitucién Politica de 1991 consagra el derecho de peticion, como

una garantia que permite “presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos A~
de interés general o particular y a obtener pronta resolucion”. '

CEL. 3042467350/ 3013325260 SN ,,
Zaramayenriquezabogados@gmail.com ZARAMA & ENRIOUE

Cra, 38 No 4 — 66 Barrio Santa Isabel, Cali — Valle

Escaneado con CamScanner
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Consultorlia Legal Especiailizads

Santiago de Cali, diecisiete (17) de enero de dos mil veintidos (2.022).

Senores:
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI “EMCALI" E.I.C.E.
Ciudad

Referencia: Derecho de peticion con fundamento en el articulo 23 de la
Constitucidn Politica, en concordancia con el titulo II de la Parte Primera de
la Ley 1437 de 2011, sustituido por la Ley 1755 de 2015.

ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, mayor de edad, vecino de la ciudad de Cali,
identificado con la cédula de ciudadania # 16.792.043 expedida en Cali (Valle del Cauca),
actuando en nombre propio, por medio del presente escrito me permito presentar
DERECHO DE PETICION amparado en la normativa descrita en la referencia, en procura
de solicitar de manera urgente la siguiente informacion:

1. PETICION:

PRIMERO: Se sirva indicar qué tipo de obras de prevencién, mantenimiento o cualquier
otra, fue realizada en el dltimo semestre del afio 2021 en el barrio Terrén Colorado de la
ciudad de Cali, especificando la direccion exacta del sitio donde se realizaron.

SEGUNDO: Se sirva indicar que tipo de obra se realizd especificamente en la siguiente
direccion: Avenida 5 Oeste # 23-09, Barrio Terrén Colorado, de la ciudad de Santiago de

Cali; igualmente se especifique las fechas exactas que durd la obra.

TERCERO: Se sirva indicar si las obras antes mencionadas fueron realizadas de manera
directa por EMCALI 0 a través de contratistas, en caso de ser estos ultimos, indicar el

nombre completo del mismo.

2. FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL Y LEGAL:

a de 1991 consagra el derecho de peticién, como

El articulo 23 de la Constitucién Politic
ticiones respetuosas a las autoridades por motivos

una garantia que permite “presentar pe
de interés general o particular y a obtener pronta resolucion”,
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Consdulitorialegal specraiisrada

La Corte Constitucional, en Sentencia T-230 de 2020, previé las caracteristicas principales
del derecho de peticion, destacando que tal derecho fundamental promueve un canal de
dialogo entre los administrados y la administracién, posibilitando a los ciudadanos a
presentar peticiones respetuosas ante las autoridades y que se les otorgue una respuesta
de fondo, eficaz, oportuna y congruente con lo solicitado.

Ha discurrido en los siguientes términos el Tribunal Constitucional:

“Caracterizacién del derecho de peticién. El articulo 23 de la Constitucion dispone que

"[tJoda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion.” Esta garantia ha
sido denominada derecho fundamental de peticidn, con el cual se promueve un canal de
didlogo entre los administrados y la administracion, “cuya fluidez y eficacia constituye una
exigencia impostergable para los ordenamientos organizados bajo la insignia del Estado
Democrdtico de Derecho™. De acuerdo con la jurisprudencia constitucional, esta garantia
tiene dos componentes esenciales: (i) la posibilidad de formular peticiones respetuosas
ante las autoridades, y como correlativo a ello, (i) la garantia de que se otorgue respuesta
de fondo, eficaz, oportuna y congruente con lo solicitado. Con fundamento en ello, su
ntcleo esencial se circunscribe a la formulacidn de la peticion, a la pronta resolucion, a la
existencia de una respuesta de fondo y a la notificacion de la decision al peticionario.

4.5.2. Formulacion de la peticion. En virtud del derecho de peticion cualquier persona
podra dirigir solicitudes respetuosas a las autoridades, ya sea verbalmente, por escrito o
por cualquier otro medio idoneo (art. 23 CN y art. 13 CPACA). En otras palabras, la peticion
puede, por regla general, formularse ante autoridades publicas, siendo, en muchas
ocasiones, una de las formas de iniciar o impulsar procedimientos administrativos. Estas
ultimas tienen la obligacion de recibirlas, tramitarlas y responderlas de forma clara,
oportuna, suficiente y congruente con lo pedido, de acuerdo con los estindares
establecidos por la ley’. En traténdose de autoridades judiciales, la solicitud también es

' Sentencia T-251 de 2009, M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

? Articulo 5 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 1 de la Ley 1755 de 2015: “DERECHOS DE LAS
PERSONAS ANTE LAS AUTORIDADES. En sus relaciones con las autoridades toda persona tiene derecho a: // 1.
Presentar peticiones en cualquiera de sus modalidades, verbalmente, o por escrito, o por cualguier otro medio idéneo y
sin necesidad de apoderado, asi como a obtener informacion y orientacion acerca de los requisitos que las
disposiciones vigentes exijan para tal efecto. // Las anteriores actuaciones podrin ser adelantadas o promovidas por
cualquier medio tecnoldgico o electrdnico disponible en la entidad, ain por fuera de las horas de atencion al publico.
(...)” Articulo 13: *OBJETO Y MODALIDADES DEL DERECHO DE PETICION ANTE AUTORIDADES. Todu
persona tiene derecho a presentar peticiones respeosas a las awtoridades, en los términos seialados en este codigo,
por motivos de interés general o particular, y a obtener pronta resolucion completa y de fondo sobre la misma. // Toda
actuacion que inicie cualquier persona ante las autoridades implica el ¢jercicio del derecho de peticion consagrado en
el articulo 23 de la Constitucion Politica, sin que sea necesario invocarlo. Mediante él, entre otras actuaciones, se
pudra solicitar. el reconocimiento de un derecho, la intervencion de una entidad o funcionario, la resolucion de una
Situacion juridica, la prestacion de un servicio, requerir informacion, consultar, examinar v requerir copias-de
documentos, formular consultas, quejas, denuncias y reclamos ¢ interponer recursos. // El ercicio, det terecho de
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g{r)ogue:ise;te, siempre que el objeto del requerimiento no recaiga sobre procesos judiciales

()

4.5.2.2. Teniendo en cuenta el asunto sobre el qu '
: e conoce la Sala en esta o rtunidad, es
preciso aclarar el escenario juridico qu y e

. av € en esta materia resulta exigible a las empresas de
servicios publicos, las cuales pueden tener una naturaleza publica, mixta o privads. En

este orden de ideas, cabe distinguir entre, por una parte, el derecho de peticion como

mapifes_tacién del derecho fundamental contenido en la Constitucién y, por otra, la
obligacion de atender las

peticiones que presenten los usuarios en el marco de actividades
reguladas, particularmente |3 prestacion de servicios publicos.

Frepte a este gfltimo, de acuerdo con la amplia libertad de configuracion por parte del
Iegzs{ador en virtud del articulo 365 de Ia Constitucior’, la Ley 142 de 1994 fija normas
relativas a la defensa de los usuarios o suscriptores —incluso aquelios potenciales’— del

peticion es gratuito y puede realizarse sin necesidad de representacion a través de abogado, o de persona mayor
cuando se trate de menores en relacion a las entidades dedicadas a su proteccion o formacion.”

* En relacidén con el derecho de peticion presentado ante Jjueces, la Sentencia C-951 de 2014 explico: “En estos eventos,
el alcance de este derecho encuentra limitaciones, por ello, se ha especificado que deben diferenciarse las peticiones que
se formulen ante los jucces, las cuales seran de dos clases: (i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que
por tales se encuentran reguladas en el procedimiento respectivo, debiéndose sujetar entonces la decision a los términos
y etapas procesales previstos para el efecto; y (ii) aquellas que por ser ajenas al contenido mismo de la /itis ¢ impulsos
procesales, deben ser atendidas por la autoridad judicial en su condicién, bajo las normas generales del derecho de
peticion que rigen la administracion, esto es, el Cédigo Contencioso Administrativo”. Por tanto, el juez tendrd que
responder la peticion de una persona que no verse sobre materias del proceso sometido a su competencia.”

* De acuerdo con el articulo 14 de la Ley 142 de 1994, las empresas de servicios plblicos pueden ser: “(...) /4.5.
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS OFICIAL. Es aquella en cuyo capital la Nacién, las entidades territoriales, o
las entidades descentralizadas de aquella o estas tienen el 100% de los aportes. // 14.6. EMPRESA DE SERVICIOS
PUBLICOS MIXTA. Es aquella en cuyo capital la Nacion, las entidades territoriales, o las entidades descentralizadas
de aquella o éstas tienen aportes iguales o superiores al 50%. // 14.7. EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
PRIVADA. Es aquella cuyo capital pertenece mayoritariamente a particulares, o a entidades surgidas de convenios
internacionales que deseen someterse inlegramente para estos efectos a las reglas a las que se someten los
particulares.”

* Articulo 365 de la Constitucion: “ARTICULQ 365. Los servicios piblicos son inherentes a la finalidad social dei
Estado. Es deber del Estado asegurar su prestacion eficiente a todos los habitantes del territorio nacional. // Los_
servicios publicos estardn sometidos al régimen juridico que fije la ley, podrdn ser prestados por el Estado, directa o
indirectamente, por comunidades organizadas, o por particulares. En todo caso, el Estado mantendra la regulacion, el
control y la vigilancia de dichos servicios. Si por razones de soberania o de interés social, el Estado, mediante ley
aprobada por la mayoria de los miembros de una y otra camara, por iniciativa del Gobierno decide reservarse
determinadas actividades estratégicas o servicios publicos, deberd indemnizar previa y plenamente a las personas que
en virtud de dicha ley, queden privadas del ¢jercicio de una actividad licita.” (Se subraya fuera del original)

““Por la cual se establece el régimen de los servicios publicos domiciliarios y se dictan otras disposiciones. " ‘

’ De conformidad con el articulo 14 de la Ley 142 de 1994, se definen de la siguiente manera los conceptos de usvario,
suscriptor y suscriptor potencial: “/4.31. SUSCRIPTOR. Persona natural o juridica con la cual se ha celebrado un
contrato de condiciones uniformes de servicios publicos. // 14.32. SUSCRIPTOR POTENCIAL. Persona que ha
iniciado consultas para convertirse en usuario de los servicios publicos, // 14.33. USUARIO. Persona natural o
Juridica que se beneficia con la prestacion de un servicio piblico, bien como propietarto del inmueble en donde este se
presta, o como receplor directo del servicio. A este wltimo usuario ye denomina también ruu.\'wnulf w." Se dul"s};lca que
en la Sentencia C-513 de 2019, la Corte considerd que la regulacion para el tramite de las rccl.\xn.\gnsgqsnntc empresas
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Atendiendo la naturaleza juridica de EMCALI EICE ESP, entidad que ostenta la calidad de
una autoridad publica, el término para resolver Ia presente peticion es de quince (15) dias.
3. ANEXOS:

v" Copia de la cédula de ciudadania.

4. NOTIFICACIONES:

Solicito que la respuesta sea notificada de manera preferente a la siguiente direccion
electronica: zaramayenrquezabogados@gmail.com

O a la carrera 38 # 4-66, Barrio Santa Isabel — Santiago de Cali.
Atentamente,

Jige) [0

ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN
cC. # 16.792.043 expedida en Cali (V)
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EMCALI ~ MEMORANDO

EICE - ESP

523-0048-2022

Santiago de Cali, 14 de febrero 2022

Sefiores

ZARAMA & ENRIQUEZ

Attn.: Dr.: Alessandro Crispino Barragan .
Carrera 38 No. 4~ 66 — 13| e <371 204 A SILO
Correo electrénico: zaramayenrquezabogados@gmail.com
Ciudad

Asunto: Derecho de Peticion barrio Terrén Colorado

En atencién al derecho de peticion del asunto, me permito dar la respuesta:

RESPUESTA PUNTO No 1:
Desde la Unidad de Proyectos MT de Energia de EMCALI EICE ESP, se realizaron trabajos

de cambio de red de media tensién (13,2 kV) aérea desnuda por cable semiaislado (red

ecoldgica), estos trabajos se realizaron en el circuito Rio Cali del Sistema de Distribucion Local
SDL de EMCALI.

RESPUESTA PUNTO No 2:

Frente a la vivienda identificada con la direccién Avenida 5 Oeste No, 23-09 del barrio Terrdn
Colorado se cambié la red de media tensién aérea desnuda por cable semiaislado en
configuracion compacta, trabajos iniciados en el afio 2020 y terminado en el afio 2021,

RESPUESTA PUNTO No 3:

Los trabajos fueron realizados directamente por EMCALI, porintermedio de la firma contratista
PROING S A.

De W’[erior damos por atendida su solicitud.

Cordialmente, gt
< Sy

fois
—
LUIS EDUARDO SAAVEDRA CUBILLOS
Jefe Unidad de Proyectos MT - Energia

GERENCIA UNIDAD ESTRATEGICA DEL NEGOCIO DE ENERGIA
DEPARTAMENTO DE PROYECTOS
oo Avenida.-2N.#.7N-45 Edificio Boulevard del.Rio, Piso 8
Teléfonos: 8997521 - Fax-6682377
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VISION Y DIAGNOSTICO TECNICO
POR ACCIDENTE DE TRANSITO

MOVILIDAD SEGURA
Y SOSTENIBLE

| consecuTve: 245431 FEGHA Ry, 20de OCT de 2021 S

e IVQ899 by RENAULT

| : Automovil ' PARTICULAR

f CLASE: SERVICIO:
J
‘\

I : : ALIFICACION

- 1. INSTRUMENTOS DE SEGURIDAD CAL &CACEON 2. ELEMENTOS DE SEGURIDAD CALIF

| 5. SISTEMA DE SUSPENSION 60 4. SISTEMA DE DIRECCION 60

| 5. BISTEMA DE FRENOS 90 6. LUCES PRINCIPALES a0

| 7. LUCES AUXILIARES 65 8. SISTEMA DE TRANSMISION 90

L * VER AL RESPALDO *

R ™

|’ -

DESCRIPCION

| AVERIAS:

| Puertas delanteras y traseras,guardabarros delanteros y traseros,estribos,parabrisas delantero,retrovisor izquierdo y
central,parachoques delantero y trasero,capo,techo,sistema de direccién y suspensién delantera,ilanta y rin delantero
izquierdo,parales,unidades de luces principales y auxiliares delanteras.

i
| NO POSEE:
i Retrovisor derecho.

MO FUNCGIONAN:

| PRESENCIA O RASTROS DE ELEMENTOS AJENOS AL VEHIGULO

|
[

w LA INFORMAGION AQUI PLASMADA ES EL ESTADO VISUAL EN EL QUE SE ENCONTFIO EL VEHICULO EN EL MOMENTO DE LA REVISION Y

NO CORRESPONDE EN NINGUN CASO A NINGUN AVALUO DE DANOS f_,f;;z;g

|
| 3
|
i

CARLOS ANDRES TRUJILLO PAZ

PERSONAL DE DIAGNOSTICO
CALI, 21 de OCT de 2021

valarescadend,
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"DISTRIBUIDORA LOS COCHES LA SABANA S.A.S REP-RG-14

860052634 - 2

CARRERA 8 A 30 97 SUCURSAL POSVENTA COLISION SEDE
4733535 4233336 COTIZACION No 42,280
IVA regimen comun
NIT / CC 16792043
Sefiores: CRISPINO BARRAGAN ALESSANDRO Teléfono 3216416264
Direccion: CALLE 7 OESTE #2-95
CALI
Fecha

Vendedor: CASTILLO RESTREPO STEFANNY 11/nov./2021

Descripcion Cant Vr. Unidad Vr. Bruto Dcto  Valor Total

PARACHOQUE DEL E2 DU 1,442,494 $ 1,442,494.00 0.0$ 1,442,494.00

SPTE DL IZQ PARAC DU $ 120,874 $120,874.00 0.0 $120,874.00

SPTE DL DR PARACH DU
EMBELL CENT PARAC DU
SPTE REJI CALAND DU2
REMACHE PASORU.NS-L2
EXPLORADORA KO
EMBLEMA ROMBO DL DU2
CAPOT DU
ARTICUL CAPOT 1ZQ DU
ARTICUL CAPOT DER DU
FARO IZQ OR

FARO DER OR

TRAVIES PARAC DEL DU
ESTRUCT FACHAD DL OR
ALETADELIZQ DU
ALETA DELDER DU
REFUERZO PIE DIZ DU
REFUER PIE DEL DE LO
VIDRIO PARABRISAS SA
SELLANTE CARROC
SEMIBLOQUE DL 1Z DU2
REMACHE PASO RUED.TT
PROTEC PASORU D I DU
PROTEC PASORU D D DU
REPETIDOR BLANCO TT
PUERTA DEL IZQ DU
ELEVAVID DEL 1ZQ DU2
MANIJ APERT EXT I DU
BISAGRA PUERTA DU
BISAGRA PUERTA DU
MANIJA APERTUR I DU2
JUNTA PTA DELANTE DU
JUNTA PTA COFRE DU
VIDRIO PTA.DEL.IZ SA
RETRO EXT I ELEC DU2
COQUILLA RETR IZ DU2
SEGUR ESPE] LO-SA-DU
REPETI RETROV IZ SA3

HO\HHHHH!—LHH)—LHHHHND&MI—LHHH

—
(@)

PR SN T SO T R e

$ 120,874 $120,874.00
$ 1,323,969 $ 1,323,969.00
$ 448,062 $448,062.00

$ 6,931 $ 55,448.00
$206,197 $ 412,394.00
$249,712  $249,712.00
41,532,138 $ 1,532,138.00
4 437,840 §437,840.00
$437,840 $437.840.00
$992,466 $992,466.00
$992,466 $ 992.466.00
$546,312 § 546,312.00
$ 1,074,603 $ 1,074,603.00
$ 580,629 $ 580,629.00
$580,629 § 580,629.00
$ 365,592 $365.592.00
$ 386,751 $386,751.00
¢ 563,849 $ 563,849.00

$ 90,000 $540,000.00
$2,237,729 $2,237,729.00
$10,655 $ 170.480.00

$ 603,142 $603,142.00

$ 603,142 $603,142.00
$157,325 $314,650.00
$2,133,249 S 2,133,249.00
¢ 1,023,069 $ 1,023,069.00
¢ 249,763  § 249.763.00
$338,442 $338,442.00
$439,931 $439.931.00
$319,182  $319,182.00
¢ 259,831 $259,831.00
$ 809,454 $ 809,454.00
$237,315 $237,315.00

$ 1,391,934 $1,391,934.00
$ 182,102 § 182,102.00
$ 48,615 $ 48,615.00
$179,098 & 179,098.00

0.0 $120,874.00
0.0$ 1,323,969.00
0.0 $ 448,062.00
0.0 $55,448.00
0.0 $412,394.00
0.0 $249,712.00
0.0$ 1,532,138.00
0.0 $437,840.00
0.0 $437,840.00
0.0 $992,466.00
0.0 $992,466.00
0.0 $ 546,312.00
0.0$ 1,074,603.00
0.0 $ 580,629.00
0.0 $580,629.00
0.0 $ 365,592.00
0.0 $386,751.00
0.0 $ 563,849.00
0.0 §$ 540,000.00
0.0% 2,237,729.00
0.0 §$ 170,480.00
0.0 $603,142.00
0.0 $ 603,142.00
0.0 $ 314,650.00
0.0$ 2,133,249.00
0.0$ 1,023,069.00
0.0 $ 249,763.00
0.0 $338,442.00
0.0 §$439,931.00
0.0 $319,182.00
0.0 $259,831.00
0.0 ¢ 809,454.00
0.0 $ 237,315.00
0.0% 1,391,934.00
0.0 $182,102.00
0.0 $48,615.00
0.0 $ 179,098.00



DISTRIBUIDORA LOS COCHES LA SABANA S.A.S
860052634 - 2

CARRERA 8 A 30 97
4233535 4233536

REPRG-14_

SUCURSAL POSVENTA COLISION SEDE

IVA regimen comun COTIZACION No 42,280
NIT / CC 16792043
Sefiores: CRISPINO BARRAGAN ALESSANDRO Teléfono 3216416264
Direccion: CALLE 7 OESTE #2-95
CALI
Fecha
Vendedor: CASTILLO RESTREPQO STEFANNY 11/nov./2021
Descripcion Cant Vr. Unidad Vr. Bruto Dcto Valor Total

PUERTA TRA IZQUIE DU
MANIJ APERT EXT I DU
MANIJ APERT EXT D DU
PUERTA TRA DERECH DU
FALDON TRASERO DU
LARGU FALD TR 1ZQ DU
EMBELLE ESTRIB IZ DU
SPTE ENSANCHA 1ZQ DU
PARACHOQUE TR E2 DU
SPTE TR 1ZQ PARAC DU
SPTE TR DR PARACH DU
EMBELLE PARACH TR DU
GUARDAFANG TRA IZ DU
GUARDAFANG TRA DE DU
PUERTA COFRE DU2
STOP TRASERO 1ZQ DU2
STOP TRASERO DER DU2
TECHO DU

ESTRIBO DEL IZQ DU
ESTRIBO DEL DER DU
LARGU FALD TR DER DU
TAPA RECUBRIDOR MOSLDURA ESTRIBO
SPTE ENSANCHA DER DU
PARASOL DER DU2
GUARNEC TECHO E2 DU2
INSONORIZT CAPOT DU
LAMPARA E2  LO
GUARNE LAT IZ BAU DU
ANTENA SENCILA TT
SPTE.ANTENA SA-NS-LO
BARRA TECHO DER DU2
BARRA TECHO 1ZQ DU2
OBTUR BARRA DL D DU2
OBTUR BARRA DL I DU2
OBTUR BARRA TR D DU2
OBTUR BARRA TR I DU2
OBTURA FIJAC BARR DU
ABSORV PARACH DEL DU
JUNTA DOBLE ESTAN DU

$1,623,642 $1,623,642.00
$249,763 $249,763.00

$ 250,063 $2350,063.00
$1,658,492 $ 1,658,492.00
$ 1,008,426 $ 1,008,426.00
$2,074,377 $2,074,377.00
$ 755,158 $ 755,158.00

$ 595,734  §595,734.00
$1,021,725 $ 1,021,725.00
$64,292  $64,292.00
$54,655  §54,655.00

$ 405640 $405,640.00

$ 2,450,560 $ 2,450,560.00
$ 7,626,394 $ 7,626,394.00
$ 2,505,809 $ 2.505,809.00
$ 455,062 §$455,062.00

$ 455,062 §455,062.00

$ 2,373,596 $ 2,373,596.00
$ 2,525,585 $2,525,585.00
$2,525,585 §$2,525,585.00
$ 1,648,831 $ 1,648,831.00
$ 785365 $ 785,365.00

$ 595,735 §$595,735.00
$144,738  § 144,738.00
$1,199,885 $ 1,199,885.00
$ 705,591 $ 705,591.00
$237,348 §$237,348.00
$ 2,437,229 $2,437,229.00
$221,665 $221,665.00
$46,377  $46,377.00

$ 600,000 $ 600,000.00
$493,414 $493,414.00

$ 148,166 $ 148,166.00
$ 144,835 $ 144.,835.00
$ 245,503 § 245,503.00
$251,149  $251,149.00
$31,468  $62,936.00
$533,417 §533,417.00
$258,165 §$258,165.00

0.0% 1,623,642.00
0.0 % 249,763.00
0.0 $ 250,063.00
0.0% 1,658,492.00
0.0% 1,008,426.00
0.0% 2,074,377.00
0.0 $ 755,158.00
0.0 $595,734.00
0.0% 1,021,725.00
0.0 $64,292.00
0.0 $54,655.00
0.0 $ 405,640.00
0.0% 2,450,560.00
0.0%$ 7,626,394.00
0.0% 2,505,809.00
0.0 $455,062.00
0.0 $455,062.00
0.0% 2,373,596.00
0.0% 2,525,585.00
0.0% 2,525,585.00
0.0% 1,648,831.00
0.0 § 785,365.00
0.0 $595,735.00
0.0 $ 144,738.00
0.0% 1,199,885.00
0.0 $705,591.00
0.0 $237,348.00
0.0% 2,437,229.00
0.0 $221,665.00
0.0 $46,377.00
0.0 $600,000.00
0.0 $493,414.00
0.0 § 148,166.00
0.0 $ 144,835.00
0.0 $ 245,503.00
0.0 $251,145.00
0.0 $62,936.00
0.0 $533,417.00
0.0 $ 258,165.00



_ﬁ
DISTRIBUIDORA LOS COCHES LA SABANA S.A.S REP-RG-14
860052634 - 2

CARRERA 8 A 30 97 SUCURSAL POSVENTA COLISION SEDE

4233035 473330 COTIZACION No 42,280
NIT / CC 16792043
Sefiores: CRISPINO BARRAGAN ALESSANDRO Teléfono 3216416264
Direccion: CALLE 7 OESTE #2-95
CALI
Fecha

Vendedor: CASTILLO RESTREPO STEFANNY 11/nov./2021
Descripcion Cant Vr. Unidad Vr. Bruto Dcto  Valor Total
JUNTA DOBLE ESTAN DU il $258,165 S 258,165.00 0.0 $ 258,165.00
MANIJA CAPO NS-C2-SA 1 $ 152,742  $ 152,742.00 0.0 $ 152,742.00
CASTROL 10W40 208L 6 $31,615 $189,690.00 0.0 $ 189,690.00
CUNA MOTOR DEL OR 1 $ 2,429,529 2,429,529.00 0.0% 2,429,529.00
BRAZO SUSPEN 1ZQ DU 1 $566,012 § 566,012.00 0.0 $566,012.00
BRAZO SUSPEN DER DU 1 $575635 $575,635.00 0.0 $575,635.00
AMORTIGUADOR DEL DU 2 $ 218,331 $ 436,662.00 0.0 $436,662.00
PORTAMAN T IZ 4X4 DU il $511,377 $51 1,377.00 0.0 $511,377.00
PORTAMAN T DR 4%4 DU 1 $511,377 $511,377.00 0.0 $511,377.00
CAMPANA ABS 4X4 DU 2 $ 447,069 $ 894,138.00 0.0 $894,138.00
RIN ALU 16 DARK DU2 1 $522,846 $522,846.00 0.0 §522,846.00
VALVULA RUEDA TT 1 $ 4,009 $ 4.009.00 0.0 $4,009.00
CAJA DIREC ASIST DU i $ 1,347,586 $ 1,347,586.00 0.04 1,347,586.00
SPTE MOTO ELAS DR DU 1 $305,131  $305,131.00 0.0 $305,131.00
SPTE MOTOR DL DR DU2 1 $491,411  $491,411.00 0.0 $491,411.00
PEGANTE VIDRIO 1 $90,000  $90,000.00 0.0 $90,000.00
MANO DE OBRA 1 $ 10,000,0005 10,000,000.00 0.8 10,000,000.00

1VQ899

TOTALBRUTO:  85,472,349.00
DESCTO.PIE/F $0

LV.A  16,239,746.31
VALORTOTAL $ 101,712,095

Estos precios estdn sujetos a cambios en cualquier momento que lo requiera Los Coches. Y no incluyen imprevistos que salgan en el desarme.
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MINERVA
CONTRATO DE COMPRAVENTA DE VEHICULO AUTOMOTOR
LUGAR Y FECHA DE CELEBRACION DEL CONTRATO: e - P DAt N e 5
VENDEDOR (ES): __ ‘YA tﬁSQCU\ C’J YO & \f j‘h O ?3 &FGQQQVI
Nombre e identificacion: Q%qﬂ (\\, ‘.L’CQJ} Eled S el Samdalaine i)
Nombre e identificacion: . 2 = O AD 80
' DIRECCION: QI ‘2%0@(% U© Z' ’jg- TEL 52[661 (é 2‘@4 Ly
COMPRADOR (ES): Siach i R BSOS ARG S S %
Nombre e identiz‘icacic’m:_rp”\Clh’d{-d A 2 3 60{‘“0‘}1 6;3 _Mei 0 a 4 4%539
Nombre e identificacion: .. _ e ein s =
DIRECEIBN: s B d e ol : = U S8, W [0
Las partes convienen celebrar el presente contrato de compraventa, que se regiré por las normas legales aplicables a la materia
y, en especial, por las siguientes cldusulas: PRIMERA. - OBJETO DEL CONTRATO: Mediante el presente contrato, EL (LOS) VEN
DEDOR (ES) transfiere (n) a titulo de venta y EL (LOS) COMPRADOR (ES) adquiere (n) la propiedad del vehiculo automotor
que a continuacion se identifica:
e Cosmioddta g Peneolt o, 2010
TIPO DE CARROCERIA \ C‘ = GOEOR ‘?T?P Q:FO eq0 ol M@Tﬁl?ol\%c?_?}' :3%@
s o IT AR Maémgﬁ oG s e e e D
L CAPBCIDADY e aidad i b oga i pan ot Lo ds il
| ACTA O MANIFIESTO No. _. CIUDAD FECHA
SITIO DE MATRICULA PLACA No. KL\J. Q% Q\O\, SERVICIO e
SEGURO Aot N T O 20 PO AL b2
PROPIETARIO C. C.No.
SEGUNDA. - PRECIO: Como precio del automotor descrito las partes acuerdan lasumade
ER €2 N¢ Nones QQ& peloS ¢ _10.000.000 ,
 TERCERA. - FORMA DE PAGO: EL (LOS) COMPRADOR (ES) se compromete (n) a pagar el preao a que se refiere la clausula
anterior de la siguiente forma: CO Vﬁc @)
CUARTA.- OBLIGACIONES DE EL (LOS) VENDEDOR (ES): EL (LOS) VENDEDOR (ES) hace (n) entrega del vehiculo en perfecto
estado, libre de gravdmenes, e,mbdrgos multas, impuestos, comparendos de trénsito, pacto<; de reserva de domlmo y cuaiqmera
\ = s — A o Emee e s

Contintia al dorso "B (R0

ncionas cviles y penales establecdos er fa Ley culorol

0 g8 Ia5 55

penu:

quer meda conocida o por conccer, £in

n iz eqpresa culorzocidn escrifo da Legis. boo e

PGiGg, 5

ohibida tode reproduccidn totel o parcia
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otra circunstancia que afecte el libre comercio del bien objeto del presente contrato. Igualmente, EL (LOS) VENDEDOR (ES) se

obligan a realizar las gestiones de traspaso ante las autoridades de transito dentro de los

CANED

dia ( ) de ( ). QUINTA.

( ﬁ ) dias posteriores a la firma del presente contrato, es decir, el

- ENTREGA: En la fecha, @0C2 (tl)  de N Tendary dedetimnt \ © Qijﬁ O\ 220 EL (LOS) VENDEDOR (ES)

hace (n) entrega material en perfecto estado del vehiculo objeto del presente contrato a EL (LOS) COMPRADOR (ES), con los

 elementos que constan en inventario firmado por las partes y este (os) asi lo acepta (n) y declara (n) que conoce (n) el estado

en que se encuentra el bien objeto de este contrato, SEXTA. - RESERVA DEL DOMINIO: EL (LOS) VENDEDOR (ES) se reserva

(n) la propiedad del vehiculo identificado en la clausula primera del presente contrato, hasta el momento en que se pague el

 precio estipulado en su totalidad, de conformidad con el art. 952 del Cédigo de Comercio. SEPTIMA. - CLAUSULA PENAL:

Las partes establecen como sanci6n pecuniaria a cargo de quien incumpla cualquiera de las estipulaciones derivadas de este
contrato, la suma de ($ ). sin perjuicio de la indemnizacion a que haya lugar. OCTAVA. - GASTOS: Los
gastos que se ocasionen con motivo de la firma de esta compraventa seran cubiertos por ambas partes por mitades, NOVENA.
~ MECANISMO DE RESOLUCION DE CONFLICTOS: Toda controversia o diferencia que resulte con posterioridad a la firma de
este contrato se resolverd por medio de un Centro de Conciliacion debidamente autorizado, agotado este medio sin que las

partes lleguen a un acuerdo, la parte afectada podré acudir ante la justicia ordinaria.

CLAUSULAS ADICIONALES BQ (Rebe, (o wc('/\:)e,nfﬁggfa C O

(A agn é‘@MB Bin i&%:@j&.l;lﬂt\___:..l.LQ_S__ng_g,_L;g_g_i____._ e

En constancia de lo anterior, los contratantes suscriben este documento ante testigos hébiles, en la ciudad de

el dia ( AY 3. el mes de -P&b“/@fb del

VENDE COMPRADO .
_ , .

e CC No.

Dxrlec un Du&uén q,({ L{QQ mu

Te

TESTIGO TESTIGO

€.C No. CC No.

Direccion: Dirsccion,

Tal, Tel

DOCUMENTOS ADICIONALES

Tarjeta de propiedad No. - . A nombre de: -
Seguro obligatorio No. Cia. Aseguradora: Vence:
Revisién Tecno-Mecéanica No. Empresa: Vence:

IMPRONTAS DEL CHASIS O SERIAL IMPRONTAS DEL MOTOR O SERIE




Inversiones Médicas Valle Salud S.A.S Page 1 of 2

Resumen Clinico de Atencion No. Gaso: 146261
Datos de Identificacion del Paciente
ler Apellido 2do Apellido ler Nombre 2do Nombre Documento Identidad
CRISPINO BARRAGAN ALESSANDRO CC - 16792043
Sexo: M Fecha Nacimiento: 9/06/1971 Edad: 50 Afios

Datos de la Atencion
Fecha Atencion: 17/10/2021

Servicio al que Ingreso: URGENCIAS
Descripcion
Motivo de Consulta: ACCIDENTE DE TRANSITO

Enfermedad Actual

PACIENTE INGRESA EN CMOPARIA DE PERSONAL PARAMEDICO PRESENTA ACCIDENTE DE TRANSITO CON TEC LEVE MAS CEFALEA
POSTRAUMA , TRAUMA EN HOMBRO DERECHO ANTEBRAZO DERECHO NIEGA TRAUMA DE TORAX O ABDOMEN, NIEGA OTROS TRAUMAS
INGRESA ESTABLE ALGIDO,

Antecedentes

DIABETES : NIEGA, OBESIDAD  : NIEGA,

HIPERTENSION ARTERIA : NIEGA, COLAGENESIS  : NIEGA,

TABAQUISMO : NIEGA, CARDIOPATIA  : NIEGA,

ASMA  : NIEGA, RENAL CRONICO : NIEGA,

IVU : NIEGA, ENFERMEDADES INMUNOLOGICAS : NIEGA,
EPOC  : NIEGA,

ALERGICOS : NIEGA
OTROS : PSORIASIS
MEDICACION ADALIMUMAB ?

QUIRUGICOS APENDICECTOMIA

Revision por Sistemas

CABEZA, CARA, ORGANOS SENTIDOS : CEFALEA

CUELLO : NIEGA SINTOMATOLOGIA

TORAX  : NIEGA SINTOMATOLOGIA

ABDOMEN : NIEGA SINTOMATOLOGIA

GENITOURINARIO : NIEGA SINTOMATOLOGIA

PELVIS : NIEGA SINTOMATOLOGIA

DORSO Y EXTREMIDADES : DOLOR EN HOMBRO DERECHIO ANTEBRAZO DERECHIO
S.N.C. : NIEGA SINTOMATOLOGIA

Hallazgos del Examen Fisico

FC: 95 FR: 14 P.A.: 100/60 Temp: 36

ASPECTO GENERAL DEL PACIENTE : BUEN ESTADO GENERAL

CABEZA, CARA, ORGANOS SENTIDOS : NORMOCEFLO SIN LESIONES SIMETRIA FACIAL PUPILAS REACTIVAS
CUELLO : SIN ALTERACION APARENTE

TORAX  : SIN ALTERACION APARENTE

ABDOMEN : SIN ALTERACION APARENTE

GENITOURINARIO : SIN ALTERACION APARENTE

PELVIS : SIN ALTERACION APARENTE

DORSO Y EXTREMIDADES : DOLOR EN HOMBRO DERECHIO A LA PALPACION NO DEFOMRIDAD DOLOR A LA PALPACION DE ANTEBRAZO
DERECHIO

S.N.C. : SIN ALTERACION APARENTE

Diagndéstico

5099 TRAUMATISMO DE LA CABEZA, NO ESPECIFICADO

5499 TRAUMATISMOS NO ESPECIFICADOS DEL HOMBRO Y DEL BRAZO

TEC LEVE + CEFALEA POSTRAUMA

TRAUMA EN HOMBRO DERECHO

TRAUMA EN ANTEBRAZO DERECHO

NO APLICA

Plan de Tratamiento

CONTROL AMBULATORIO POR MEDICINA GENERAL CONTROL AMBULATORIO

INCAPACIDAD MEDICA INCAPAPACIDAD MEDICA POR 5 DIAS

HIDROCODONA+ACETAMINOFEN 5MG/325MG TAB 325 mg ORAL Cada 8 Horas por 7 Dia(s) Cant. 21

volanda.brave Paga 1 of 2



Inversiones Médicas Valle Salud S.A.S Page 2 of 2
Resumen Clinico de Atencion N e B

Epicrisis Paciente: CC 16792043 ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN

OXAPROZIN (DURAPROX) 600 MG TAB 600 mg ORAL Cada 12 Horas por 10 Dia(s) Cant. 20
Medicamentos Suministrados

ACETAMINOFEN 10MG/100ML SOLUCION INYECTABLE) 10 mg INTRAVENOSA AHORA
KETOROLACO 30MG/ML AMP SOLUCION INYECTABLE 30 mg INTRAVENOSA AHORA

CLORURO DE SODIO- SOLUCION SALINA 0.9% BOLSA X 100ML 100 cc INTRAVENOSA AHORA
HIDROCODONA+ACETAMINOFEN 5MG/325MG TAB 325 mg ORAL Cada 8 Horas por 7 Dia(s)
OXAPROZIN (DURAPROX) 600 MG TAB 600 mg ORAL Cada 12 Horas por 10 Dia(s)

Incapacidad (dias): 5

EL SUSCRITO MEDICO CERTIFICA LA RELACION CAUSAL DIRECTA ENTRE LAS LESIONES QUE
PRESENTA EL PACIENTE Y EL ACCIDENTE DE TRANSITO.

— S—

Dr. PABLO ANDRES AUX CHAVES
Reg.M. 1085289416

volanda.bravo Page Z of 2
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Inversiones Médicas Valle Salud S.A.S
Nit. 900631361 6
Ordenes Médicas Generadas en Historias Clinicas

PACIENTE: 16792043 - ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN

Caso: 146261

Consecutivo: UR -2404756-2
( No. de Caso: | Nombre del Paciente Edad~ Sexo Identificacion Orden Ne.
146261 | ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN 50 ANOS MASCULINO (16792043 g
@dico: PABLO ANDRES AUX CHAVES Servicio: URGENCIAS Fecha: 17/10/2021 | Hora: 033z §
QNCAPACIDAD MEDICA INCAPAPACIDAD MEDICA POR 5 DIAS ,
Justificacién :

Firma del Paciente

yolanda.bravo

Dr. PABLO ANDRES AUX CHAVES
Reg.M. 1085289416 Esp. MEDICINA GENERAL

Telefono: 4860777 Direccion: AV 4N # 14 - 12



16/1/24, 11:49 Fasecolda :: Guia de Valores

(https://fasecolda.com/)

GUIA DE
VALORES

REFERENCIA DE VALOR DE VEHICULOS

(https://fasecolda.com/guia-de-valores/index.php)

Realice aqui su busqueda

Categoria

Liviano pasajeros v
Estado

Usado v
Modelo

2016 ”

Elija una marca

Renault v

Elija una referencia

Duster - utilitario deportivo 4x2 v

Buscar

Busqueda basica

https://www.fasecolda.com/guia-de-valores/index.php 1/6



16/1/24, 11:49 Fasecolda :: Guia de Valores

Busqueda avanzada
Busqueda por codigo
Consulta por fecha de ocurrencia
Depreciacion e Historico de precios

Busqueda VIN/NuUmero de Chasis

RENAULT DUSTER

EXPRESSION MT 1600CC 4X2

Cddigo Fasecolda Codigo Homodlogo

08035004 08006033

https://www.fasecolda.com/guia-de-valores/index.php 2/6



16/1/24, 11:49 Fasecolda :: Guia de Valores

Estado, Modelo
Usado, 2016

Clase
Camioneta pasaj.

Categoria, Tipologia
Liviano pasajeros, Utilitario deportivo 4x2

Marca
RENAULT

Referencia
DUSTER

Referencia 2
EXPRESSION

Referencia 3
MT 1600CC 4X2

Valor Sugerido
$47,800.000

am A | d
F— gregar al comparador
Aire acondicionado, Tipo
Si, Manual

Caja
Mecanica

Cilindraje
1598 cm?

Combustible
Gasolina

Ejes
2

Importado
No

https://www.fasecolda.com/guia-de-valores/index.php 3/6



16/1/24, 11:49 Fasecolda :: Guia de Valores

Nacionalidad

coL

Pasajeros
5

Peso
1235 kg

Potencia
110 hp

Puertas
5

Servicio
Particular

Transmisién
4x2

Especificaciones

e ABS: No

* Airbags: 1

e Camara reversa: No
® Direccion: Hidraulica
* Espejos eléctricos: 0
* Exploradoras: No

* Faros: Halogeno

* Frenos: Disco/tambor
e Sensores: No

¢ Sillas eléctricas: 0

e Sunroof: No

* Tapiceria en cuero: NO
* Traccién: Delantera
* Vidrios eléctricos: 2

https://www.fasecolda.com/guia-de-valores/index.php 4/6
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PROCURADURIA 60 JUDICIAL I PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

Radicacion E-2022- 184142 31 Marzo -2022
Convocante (s): ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS
Convocado (s): DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI' Y EMCALI EICE ESP

Pretension: REPARACION DIRECTA

En los términos del articulo 2.° de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en el numeral 6.°
del articulo 2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015, el (la) Procurador (a) 60 Judicial I para Asuntos
Administrativos expide la siguiente

CONSTANCIA:

1. Mediante apoderado, el(los) convocante(s): ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, ANA
ISABELLA CRISPINO BARRAGAN vy, CECILIA BARAGAN presentd(aron) solicitud de
conciliacién convocando a: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI Y EMCALI EICE ESP

2. Se presentaron, en sintesis, los siguientes hechos y pretensiones: El apoderado se ratifica
en los hechos y las pretensiones presentadas en la solicitud de conciliacion las que, en sintesis,
son las siguientes: Que se reconozca que las entidades convocadas, Municipio de Santiago de
Cali y Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICEESP-, son solidaria y administrativamente
responsables del dafio antijuridico ocasionado a los convocantes: Alessandro Crispino Barragan,
Ana lIsabella Crispino Barragan; y, Cecilia Baragan, con ocasion del accidente de transito
padecido por el primero de ellos, en la via urbana del Barrio Terron Colorado, especificamente
sobre la avenida 5-Oeste # 23-09, cuando se encontr6 con un monticulo de tierra que
obstaculizaba la via, el cual estaba sin ninguna sefalizacién y que obstruia el paso vehicular
.2.2.-Que en razon de lo anterior, reconozcan las entidades accionadas, como reparacion del
dafo ocasionado, a compensar a cada uno de los convocantes, los perjuicios materiales,

! Decreto 1069 del 26 de mayo de 2015 "Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho"”,
incorpora el articulo 9° del Decreto 1716 de 2009.

Lugar de Archivo: Procuraduria | Tiempo de Retencion: Disposicion Final:
N.°  Judicial Administrativa 5 afios Archivo Central

Verifigue que esta es la version correcta antes de utilizar el documento
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morales y dafio a la salud, que con el accidente de transito se causoO, en los siguientes
términos:2.1.1Perjuicios Materiales: -A titulo de Dafilo Emergente: En favor del sefor
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las siguientes sumas de dinero La suma de
CUARENTAY UN MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/Cte. ($41.200.000.00), por la
pérdida parcial del vehiculo de su propiedad por dafios de mayor cuantia. Dicha suma tiene
como referencia el informe de revision y diagndstico técnico por accidente de transito, realizado
por el Centro de Diagnostico Automotor del Valle del Cauca y la cotizacion dela reparacion de
los dafios en el concesionario donde se compro el vehiculo, lo cual arroja una suma superior al
valor comercial del mismo .La suma de SEIS MILLONES DE PESOS M/Cte. ($6.000.000.00),
correspondientes al contrato de transporte que debid suscribir para suplir sus necesidades y las
de su sefiora madre, por el lapso comprendido entre el dia de los hechos (21 de octubre de
2021)y la fecha en que efectivamente vendio el carro por un valor irrisorio (25 febrero 2022). -A
titulo de Lucro Cesante Consolidado: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO
BARRAGAN, la suma que corresponda, teniendo en cuenta las siguientes circunstancias: i)
Valor de ingresos mensuales devengados; y,ii)dias de incapacidad otorgados por la EPS, con
ocasion del accidente de transito, lo cual corresponde a los ingresos dejados de percibir. Lo
anterior, con base en la formula aceptada por el Consejo de Estado.2.1.2 Perjuicios
Inmateriales:-A titulo de Dafios Morales: En atencién al dolor, la afliccibn y en general los
sentimientos de desesperacion, congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que invaden a cada
uno de los convocantes, en especial a la victima directa, por el accidente de transito padecido
por el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las siguientes sumas:-A titulo de dafio a la
salud: En favor del convocante, Alessandro Crispino Barragan, la suma equivalente a cincuenta
salarios minimos legales mensuales vigentes (50SMLMV)

3. El dia de la audiencia celebrada el dia veintinueve (29) de Junio de 2022, se hicieron
presentes el (los) los apoderado(s) de las parte(s) convocante y de la convocada: MUNICIPIO
DE SANTIAGO DE CALI, entidad que manifestd su falta de &nimo conciliatorio; no se hizo
presente el apoderado de la parte convocada: EMCALI EICE ESP concediendo el Despacho el
término de tres (3) dias para la presentacion de excusa en los términos del Decreto 1069 de
2015, tiempo que trascurre sin que se reciba escrito contentivo de excusa, declarandose la falta
de animo conciliatorio y fallida la conciliacion.

4. De conformidad con lo anteriormente expuesto, se da por agotado el requisito de
procedibilidad exigido para acudir a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, de acuerdo a
lo dispuesto en los articulos 35 y 37 de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido
en el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
— CPACA.
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5. En los términos de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo establecido en el Decreto 1069
de 2015, se devolveran a la parte convocante los documentos aportados con la conciliacion.

Dada en Santiago de Cali, el seis (6) de Julio del afio 2022
f7

otz 2 : 7@5&/

VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procurador (a) 60 Judicial | para Asuntos Administrativos
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 60 JUDICIAL | PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacién E-2022- 184142 31 Marzo -2022
Convocante (s): ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS

Convocado (s): DISTRITO DE SANTIAGO DE CALIY EMCALI EICE ESP

Pretension: REPARACION DIRECTA

En Santiago de Cali, hoy veintinueve (29) de junio de dos mil veintidés (2022),
alas 3:30 p.m., se dainicio a la audiencia de conciliacion prejudicial, audiencia
que se surte de manera virtual a través de la plataforma Microsoft teams, por
correoelectrénicoremitidoa:notificaciones@emcali.gov.co<notificaciones@emcali.g
ov.co>;NotificacionesEmcali<notificaciones@emcali.com.co>;notificacionesjudicial
es<notificacionesjudiciales@cali.gov.co>;ZARAMAENRIQUEZzaramayenriquezab
ogados@gmail.com el dia 22 de junio de 2022, se inform6 el medio por el
cual se realizaria esta audiencia. Se encuentran conectados: una de las partes
convocantes: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN con cédula de ciudadania
namero: 16792043; El(La) abogado(a): ANGELA MARIA ENRIQUEZ
BENAVIDEZ, identificado(a) con la cédula de ciudadania ndmero: 59314661 y
Tarjeta Profesional No 170149 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien se
reconoci6 personeria por medio de auto admisorio de fecha: 9 de abril de 2022;
el (la) abogado(a): DIEGO FERNANDO PAZ LENIS identificado(a) con la cédula
de ciudadania numero: 16.931 .736 con tarjeta profesional No. 154257  del
Consejo Superior de la Judicatura, en calidad de apoderado(a) de la parte
convocada: DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI. Deja constancia que siendo las
3:38 P.M no se presente a la diligencia el apoderado de EMCALI EICE y no se
advierte que se haya aportado poder para que actué en calidad de apoderado de
esta parte convocada. los apoderado(a)s exhibieron su documento de identidad
y tarjeta profesional, se reconocio personeria a los apoderado(s) de la(s) parte(s)
convocada(s) DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI, para actuar en los términos
indicados en los poderes aportados. Procede el despacho de la Procuraduria 60

Judicial | para Asuntos Administrativos a continuar la AUDIENCIA DE
Lugar de Archivo: Procuraduria | Tiempo de Retencién: Disposicion Final:
N.° Judicial Administrativa 5 afios Archivo Central

Verifique que esta es la version correcta antes de utilizar el documento
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CONCILIACION EXTRAJUDICIAL de la referencia. Se deja constancia que la
audiencia se realiza de manera virtual atendiendo lo dispuesto en la Resolucién
No. 127 de 15 de marzo de 2020, los memorandos 1y 2 de 17 y 19 de marzo de
2020; el Decreto 491 de 28 de marzo de 2020, la Resolucion No. 143 de 31 de
marzo de 2020 y Resolucién No. 232 de 4 de junio de 2020, y demas actos
administrativos expedidos por la Procuraduria General de la Nacion, que permiten
la realizacion de las audiencias de Conciliacion Prejudicial de manera virtual,
garantizando la comparecencia de las partes y a la vez actuando de forma
responsable y solidaria promoviendo el distanciamiento social ordenado por el
Gobierno Nacional y el uso de la tecnologia. Acto seguido el (la) Procurador(a) con
fundamento en lo establecido en el articulo 23 de la Ley 640 de 2001 en
concordancia con lo sefialado en el numeral 4 del articulo 44 del Decreto 262 de
2000, declara abierta la audiencia e instruye a las partes sobre los objetivos,
alcance y limites de la conciliacion extrajudicial en materia contenciosa
administrativa como mecanismo alternativo para la solucion de conflictos. En este
estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte
convocante, quien manifiesta que se ratificé en los hechos y las pretensiones
presentadas en la solicitud de conciliacién las que, en sintesis son las
siguientes: Que se reconozca que las entidades convocadas, Municipio de
Santiago de Cali y Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICEESP-, son
solidaria y administrativamente responsables del dafio antijuridico ocasionado a
los convocantes: Alessandro Crispino Barragan, Ana Isabella Crispino Barragan;
y, Cecilia Baragan, con ocasién del accidente de transito padecido por el
primero de ellos, en la via urbana del Barrio Terrén Colorado,
especificamente sobre la avenida 5-Oeste # 23-09, cuando se encontré
con un monticulo de tierra que obstaculizaba la via, el cual estaba sin
ninguna sefalizacién y que obstruia el paso vehicular .2.2.-Que en razén de lo
anterior, reconozcan las entidades accionadas, como reparacion del dafio
ocasionado, a compensar a cada uno de los convocantes, los perjuicios
materiales, morales y dafio a la salud, que con el accidente de transito se
causo, en los siguientes términos:2.1.1Perjuicios Materiales: -A titulo de Dafio
Emergente: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las
siguientes sumas de dinero La suma de CUARENTAY UN MILLONES
DOSCIENTOS MIL PESOS M/Cte. ($41.200.000.00), por la pérdida parcial del
vehiculo de su propiedad por dafios de mayor cuantia. Dicha suma tiene como
referencia el informe de revision y diagnostico técnico por accidente de
transito, realizado por el Centro de Diagnostico Automotor del Valle del Cauca y
la cotizacion dela reparacion de los dafios en el concesionario donde se compré el
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vehiculo, lo cual arroja una suma superior al valor comercial del mismo .La suma
de SEIS MILLONES DE PESOS M/Cte. ($6.000.000.00), correspondientes al
contrato de transporte que debid suscribir para suplir sus necesidades y las de su
seflora madre, por el lapso comprendido entre el dia de los hechos (21 de
octubre de 2021)y la fecha en que efectivamente vendié el carro por un valor
irrisorio (25 febrero 2022). -A titulo de Lucro Cesante Consolidado: En favor del
sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, la suma que corresponda,
teniendo en cuenta las siguientes circunstancias: i) Valor de ingresos mensuales
devengados; yi,ii)dias de incapacidad otorgados por la EPS, con ocasion del
accidente de transito, lo cual corresponde a los ingresos dejados de percibir. Lo
anterior, con base en la formula aceptada por el Consejo de Estado.2.1.2
Perjuicios Inmateriales:-A titulo de Dafios Morales: En atencion al dolor, la
afliccion y en general los sentimientos de desesperacién, congoja, desasosiego,
temor, zozobra, etc., que invaden a cada uno de los convocantes, en especial
a la victima directa, por el accidente de transito padecido por el sefior
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las siguientes sumas:-A titulo de dafio
a la salud: En favor del convocante, Alessandro Crispino Barragan, la suma
equivalente a cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes
(50SMLMV) En traslado la anterior solicitud al apoderado de la parte convocada
para que exponga la posicion del comité de conciliacion y defensa judicial:
DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI. 23 de junio de 2022, el Distrito, siendo uno
de los dos convocados, no presenta férmula de arreglo para este caso en
concreto. No hay acta de comité, la misma se hara llegar. Despacho: es la 2
audiencia y el distrito esta acudiendo sin las actas; conmina a que se informe de
esta situacion al Comité de Conciliacion. entiende esta agencia que, no obstante,
no aportarse el acta, se tiene la posicion de no conciliar se da como tiempo para
aportarla dos dias. En traslado la anterior solicitud al apoderado de la parte
convocada. EMCALI EICE ESP, para que exponga la posicién del comité de
conciliacion y defensa judicial: Se alleg6 por parte de la convocada, escrito
contentivo donde expone: CARLOS ANDRES HEREDIA
FERNANDEZ mayor de edad y vecino de Cali (Valle), identificado con Ila
cedula de ciudadania No 14.638.306 de Cali-Valle y portador de la tarjeta
profesional de abogado No 180.961 del Consejo Superior de la Judicatura,
actuando en calidad de apoderado Judicial de EMCALI EICE ESP, a través del
presente escrito, y solicito comedidamente el aplazamiento de la
audiencia de conciliacion extrajudicial toda vez que resulta necesario mas tiempo
para revisar las condiciones técnicas dela via al momento del siniestro en
aras de establecer si procede o no proponer formula conciliatoria. De la Sefiora
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Procuradora, Atentamente, CARLOS ANDRES HEREDIA FERNANDEZ .C.C. No
14.638.306 de Calivalle .T.P.N0180.961 delConsejoSuperior de laJudicatura .cahe
redia@emcali.com.co .carlosheredia85@hotmail.com Deja constancia este
Despacho que el traslado de la solicitud de conciliacion se surtié por la parte
convocante el dia: 31 de marzo de 2022 vy el auto que cité a audiencia lo fue el
dia: 9 de abril de 2022, a partir de alli, las partes convocadas tuvieron tiempo
mas que suficiente para estudiar el caso y traer una posicioén a esta diligencia. Si
bien no hay poder de apoderado de EMCALI, Se concede el término de los tres
dias a EMCALLI, si dentro de estos 3 dias agencia no manifiesta excusa, esta
agencia, el 6 de julio de 2022, expide la constancia, lo anterior, dado que el
escrito presentado por quien dice actuar en nombre de Emcali no aporta el poder
.declara fracasada la audiencia con el Distrito de Cali, En constancia se firma
Unicamente por la Procuradora dejando expresa constancia de la asistencia virtual
de los (las) apoderados (as) de las partes convocante y la convocada y del
sustanciador; Se da por terminada estando de acuerdo las partes, siendo las 3 :45
p.m

/ ’7

o T et ——
VIVIANA EUGENIA AGREDO CHICANGANA
Procuradora 60 Judicial | Para Asuntos Administrativos de Cali

Lugar de Archivo: Procuraduria | Tiempo de Retencién: Disposicion Final:
N.° Judicial Administrativa 5 afios Archivo Central

Verifique que esta es la version correcta antes de utilizar el documento




17/1/24, 13:22 Gmail - TRASLADO DEMANDA REPARACION DIRECTA
M Gma" Zarama y Enriquez Abogados Consultoria <zaramayenriquezabogados@gmail.com>

TRASLADO DEMANDA REPARACION DIRECTA

1 mensaje

Zarama y Enriquez Abogados Consultoria <zaramayenriquezabogados@gmail.com> 17 de enero de $32242

Para: Notificaciones Emcali <notificaciones@emcali.com.co>, notificaciones judiciales <notificacionesjudiciales@cali.gov.co>

SENORES:

Distrito Especial de Santiago de Cali
Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE ESP
E.S.M.

Referencia: Traslado de demanda reparacion directa y anexos

En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 8° del Articulo 162 del CPACA, se adjunta al
presente correo demanda de reparacion directa y sus anexos, que sera presentada ante los
Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Cali.

Atentamente,

Angela Maria Enriquez Benavides
Abogada Especialista
E |

=

y - —

ZARAMA & ENRIQUEZ

2 adjuntos

ﬂ 0.0 Demanda ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS.pdf
326K

ﬂ 0.1 Pruebas y Anexos.pdf
14602K

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=2202e09d77 &view=pt&search=all&permthid=thread-a:r1442014667457451050&simpl=msg-a:r14436671506741... 17
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= ACTA INDIVIDUAIL DE REPARTO
Fecha:  17/ene 2024 Pigina 1
NUMERO DE RADICACION 76001333301820240000600
‘oR T PRI TERTI MM L1 TR

CORPORACION GRUPC  REPARACION DIRECTA

TUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE CALI CD. DESP SECUENCIA: FECHA DE REPARTO

EEPARTIDO AL DESPACHO 018 59910 17/01/2024 2:19:16p. m.

Juzgado 18 Administrativo de Cali

IDENTIFICACION ~ NOMMERE APELLIDO PARTE B&—=%
16702043 ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN 0l nlte
33046632 ANA CECILIA BARRAGAN 01 nlte
50314661 . ANGELA MARIA ENRIQUEZ 03 nlre

BENAVIDES
R24-0260 EMAIL, 17/01/2024 13:32. ADJUNTA 2 ARCHIVOS CUADERNOS FOLIOS  R24-0260

C2T001-OFAPXAC2
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17/1/24, 14:23 Correo: Javier Alexis Mufioz Guaca - Outlook

R24-0260 RV: DEMANDA PARA REPARTO: JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI -
DEMANDANTE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS

Recepcién Procesos Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos - Valle del Cauca - Cali
<repartoadtivoscali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 17/01/2024 14:14

Para:Javier Alexis Mufioz Guaca <jjaviera@cendoj.ramajudicial.gov.co>

ﬂ] 2 archivos adjuntos (15 MB)
0.0 Demanda ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS.pdf; 0.1 Pruebas y Anexos.pdf;

Atentamente,

JUAN PABLO YEPES VACA

Oficina de Apoyo Juzgados Administrativos Cali

Reparto

Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Cali-Valle del Cauca

’ b, Rama Judicial
1 i Consejo Superior de la Judicatura
u Republica de Colombia

De: Zarama y Enriquez Abogados Consultoria <zaramayenriquezabogados@gmail.com>

Enviado: miércoles, 17 de enero de 2024 13:32

Para: Recepcion Procesos Reparto Oficina Apoyo Juzgados Administrativos - Valle del Cauca - Cali <repartoadtivoscali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: DEMANDA PARA REPARTO: JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI - DEMANDANTE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y
OTROS

Sefior:
JUEZ ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI (Reparto)

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQxZDY2ZTQ3LWQONWQINGU4Ny05Y2FmLWQ4YWEXZDZhYTQyYWAQAKNm71grBZxKhM969CnY J6k%3D 12



17/1/24, 14:23 Correo: Javier Alexis Mufioz Guaca - Outlook

E.S.D.

Ref.: Demanda - Medio de control: Reparacion Directa

Demandante: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS
Demandado: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI Y EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -EMCALI
EICE ESP-

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES, mayor de edad, domiciliada y residente en Cali (V), identificada con
cédula de ciudadania # 59.314.661 expedlda en Pasto (N), Abogada titulada portadora de la Tarjeta Profesional #
170.149 del C. S. de la J.,, obrando en mi condiciop de apoderada especial de ALESSANDRO CRISPINO
BARRAGAN, ANA ISABELA CRISPINO BARRAGAN Y ANA CECILIA BARRAGAN, segun poder a mi
conferido que se anexa, por el presente escrito respetuosamente remito demanda y anexos a radicar, en ejercicio
del MEDIO DE CONTROL DE REPARACION DIRECTA, contra el DISTRITO ESPECIAL DE ANTIAGO DE CALI Y
LAS EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI -EMCALI EICE ESP-.

Igualmente, en cumplimiento de lo dispuesto en el numeral octavo (8°) del Art. 162 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, aporto certificacion de envio de la demanda y sus anexos a las
entidades demandadas.

Se adjunta escrito de demanda y escrito de anexos y pruebas. En total 2 archivos adjuntos.

Atentamente,

Angela Maria Enriquez Benavides
Abogada Especialista
E ]

LOd_

ZAaRAMA & ENRIQUEZ

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQkADQxZDY2ZTQ3LWQONWQINGU4Ny05Y2FmLWQ4YWEXZDZhYTQyYWAQAKNm71grBZxKhM969CnY J6k%3D 2/2
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SEDE ELECTRONICA DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE COLOMBIA JCA
Su sesion se cerrara a las 2024-01-17T18:36

Hola, JAVIER ALEXIS MUNOZ GUACA | Oficina de Apoyo O N:6

Radicacion:

76001333301820240000600
Ponente: JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DE CALI
Clase: ACCION DE REPARACION DIRECTA
Veces en la corporacion: 1

VIGENTE (SI)

s ) suees | ) ) |

[ ]‘ Gestion en otros despachos ’

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?guid=760013333018202400006007600133
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perfil
O

Radicado el:

17/01/2024 0:00:00

Presenta demanda el:
17/01/2024

Fecha para sentencia:

Sentencia:
SIN SENTENCIA

Asunto:

R24-0260 EMAIL, 17/01/2024 13:32, ADJUNTA 2 ARCHIVOS

Origen: Juzgado Administrativo 018 Administrativo DE CALI (VALLE)

Tipo de proceso:

ORDINARIO

Clase:

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?guid=760013333018202400006007600133
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Recurso:

SIN TIPO DE PROCESO

Naturaleza:
SIN NATURALEZA

Medida cautelar:
(] Tiene medida cautelar

Ubicacion:
Despacho
Formato del expediente:

Fisico O Hibrido por digitalizar
Hibrido escaneado Electronico
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Nueva actuacion

Tipo de actuacion: Despacho Secretaria

Tipo de publicidad para la actuacion
Los siguientes tipos de publicidad aplican para las actuaciones y sus documentos; sin embargo, a cada documento puede
asignarsele un tipo de publicidad diferente:

O

PUBLICO: Actuacion visible para todos los usuarios; los documentos de esta actuacion quedaran publicos cuando se
notifiquen, este firmado o para levantar el tipo de reserva (confidencial o reservado).

O CONFIDENCIAL(RESERVADO): Actuacion y documentos reservados solo visibles para el despacho.

O

RESERVADO(CLASIFICADA): Anotacion y documentos reservados solo visibles para el despacho, sujetos procesales y sus
apoderados.

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?guid=760013333018202400006007600133 4/9
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Fecha actuacion:
17/01/2024

Anotacion
R24-0260 EMAIL, 17/01/2024 13:32, ADJUNTA 2 ARCHIVOS

Ubicacion  Despacho Folios Cuadernos
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‘ Listar adjuntos ’ ‘ Anexar archivos

Cantidad de anexos a incorporar: 4

Seleccione los soportes a anexar

Anexar nuevos
Cuaderno:

Cuaderno principal

Tipo documental:

Anexos

Ampliar la descripcion del
documento:

Amplie datos sobre el contenido

Origen del documento:
@ Electrénico O Digitalizado/Escaneado O Virtual O Fisico
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‘ ‘ Elegir archivos ’ J

v Ver formatos y tamafios permitidos

[ |

Ok
Nombre Certificado Tamaino Nombre archivo destino
documento KB
Delete 0.0 Demanda 595EFBF8C281E5A8 325 760013333018202400006001RADICA
ALESSANDRO A844FA537F43DB11 CIONOAE20240117143705.pdf
CRISPIN O 220091654DB431F4
BARRAGAN Y DDOB9DE6E4895D1F
OTROS.pdf
Delete 0.1 Pruebasy 5314CE671C41C9F7 14690 760013333018202400006002RADICA
Anexos.pdf 00267DB0436FF9A5 CIONOAE20240117143705.pdf
884CC4CCF703B984
5C60D06913B952AB
Delete ACTA DE 71EFAD7A2DCEFFOA 101 760013333018202400006003RADICA

R24-0260.pdf A444BC3E432F969A CIONOAE20240117143705.pdf

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?guid=760013333018202400006007600133
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documento
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Electrénico  Firmado
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Estado Descripcion del documento

1_RADICACIONOAEXPEL

2_RADICACIONOAEXPEL

3_RADICACIONOAEXPEL
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Registrar actuacion ]

'

¢Como nacio SAMAI?

SAMAI surge de la necesidad de expandir e integrar los servicios de los
sistemas empleados en la corporacion. En un esfuerzo conjunto entre los
magistrados de la corporacién y la Oficina de Sistemas, se disefo,
desarrollé e implementé el sistema para la gestiéon judicial SAMAI, con
altos componentes de seguridad, acorde a los estandares tecnoldgicos
actuales, previa identificacion de las necesidades de los usuarios, con el
fin de proveer el medio que acercara la justicia al ciudadano.

SAMAI recibié la distincién de la "Mejor practica judicial en materia de
justicia", dentro de la "Gran Cumbre de la Justicia y la Novena Version de
los Premios Excelencia en la Justicia", organizada por la Corporacién
Excelencia en la Justicia (CEJ) realizada el 14 de diciembre de 2020.

SAMAI | Powered by CETIC

Contacto soporte
técnico

19 Calle 12 No. 7 - 65 Bogota D.C. -
Colombia

PBX (601) 350-6700

Soporte (601)565-8500 Ext 2404
4 cetic@consejodeestado.gov.co

https://samai.azurewebsites.net/Vistas/Casosl/list procesos.aspx?guid=760013333018202400006007600133
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© Atencion virtual
Via web 24 horas

So Atencién presencial
Lunes a viernes

8:00 a.m. a 1:00 p.m.
2:00 p.m. a 5:00 p.m.
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Links de interés

& Correo

Institucional

E Directorio
JCA

£ Deje sus
comentarios
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C24-20195 RV: jURGENTE! - IMPULSO PROCESAL PROCESO RADICADO No. 76001333301820240000600 JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Valle del Cauca - Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 7/05/2024 4:20 PM

Para:Jose David Colmenares Rodriguez <jcolmenaresr@cendoj.ramajudicial.gov.co>

U 2 archivos adjuntos (527 KB)
SUSTITUCION DE PODER (1).pdf; IMPULSO PROCESAL ALESSANDRO CRISPINO.pdf;

NATHALIA CORRALES PATINO

AREA DE CORRESPONDENCIA Y ARCHIVO
Oficina de Apoyo Juzgados Administrativos de Cali

Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial Cali-Valle del Cauca

, Rama Judicial
1 [ Consejo Superior de la Judicatura
Repiiblica de Colombia

De: Zarama y Enriquez Abogados Consultoria <zaramayenriquezabogados@gmail.com>

Enviado: martes, 7 de mayo de 2024 16:19

Para: Oficina 02 Apoyo Juzgados Administrativos - Valle del Cauca - Cali <of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: jURGENTE! - IMPULSO PROCESAL PROCESO RADICADO No. 76001333301820240000600 JUZGADO 18 ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

No suele recibir correos electrénicos de zaramayenriquezabogados@gmail.com. Por qué esto es importante

Cordial saludo.
Por medio del presente anexo impulso procesal del proceso de referencia y sustitucién de poder para actuar dentro del proceso.

Muchas gracias.


https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification

1 |

ZARAMA & ENRIQUEZ
Santiago de Cali, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2.024).

Sefnores
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE CALI

Referencia: Impulso Procesal.

Radicacion: 76001333301820240000600 )
Demandante: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN
Demandado: EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI - EMCALI

Cordial saludo.

ALFONSO HERNANDO ZARAMA SALAZAR, mayor de edad, domiciliado y residente en Cali (Valle
del Cauca), identificada con cédula de ciudadania # 12.951.805 expedida en Pasto (N) y portadora de
la Tarjeta Profesional # 38.502 del Consejo Superior de la Judicatura, en mi calidad de apoderado
sustituto de la parte demandante dentro del proceso en referencia, me permito dirigirme a su honorable
despacho con el fin de solicitar, de manera respetuosa y con el objetivo de agilizar el proceso legal, el
pronunciamiento respecto al auto admisorio y/o inadmisorio de la demanda presentada, la cual
correspondié a su despacho mediante radicacién 76001333301820240000600 el 17 de enero de 2024.

En virtud de lo expuesto, y con el mayor respeto, solicito atentamente el pronunciamiento de lo
expresado anteriormente, agradezco de antemano la atencion prestada y me pongo a disposicion para
cualquier informacion adicional que considere pertinente.

Quedo atento a la espera de una pronta respuesta y agradezco su diligencia en este asunto.

Atentamente,

ALFONSO HERNANDO ZARAMA SALAZAR
C.C. # 12.951.805
T.P. #38.502 del C.S. de la Judicatura.

zaramayenriquezabogados@gmail.com \ é
Cra. 38 No 4 — 66 Barrio Santa Isabel, Cali — Valle ¢ ZARAMA & ENRIOUEY
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ZARAMA & ENRIQUEZ
Santiago de Cali, siete (7) de mayo de dos mil veinticuatro (2024).

Senores:
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DE CALI

E.S.D.

Ref.: Sustitucion de poder.

Radicacion: 760013333018-2024-00006-00

Medio de control: ACCION DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN

Demandado: EMCALI

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES, identificada con cédula de ciudadania #
59.314.661 expedida en Pasto (Narifio) y T.P. # 170.149 del C.S. de la J., actuando en calidad
de APODERADA JUDICIAL de ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, me permito informar
que sustituyo el poder a mi conferido, al doctor, ALFONSO HERNANDO ZARAMA SALAZAR,
mayor de edad, domiciliado y residente en Cali (Valle del Cauca), identificada con la cedula de
ciudadania N.° 12.951.805, Abogado en ejercicio portador de la T.P. N.° 38.502 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que, la presente sustitucion se otorga con las mismas facultades
a mi conferidas, de conformidad con el Art. 75 del Codigo General del Proceso.

Teniendo en cuenta lo anterior, solicito respetuosamente se proceda a reconocerle personeria
para actuar.

Atentamente,

2

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
CC. # 59.314.661 expedida en Pasto (N)
T.P. # 170.149 del C.S. de la J.

Acepto,
_,--“/___ - = |
<l -
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Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Santiago de Cali, veintiuno (21) de febrero de dos mil veinticinco (2025)
Oficio. 025
Doctor:
EDISON FIERRO PANTEVEZ

JUEZ DIECINUEVE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
Ciudad

Ref. Impedimento

Cordial saludo

RADICACION: 76001-33-33-018-2024-00006-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN
zaramayenriquezabogados@gmail.com

DEMANDADOS: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI

notificacionesjudiciales@cali.gov.co

EMCALI EICE ESP

notificaciones@emcalicom.co

MINISTERIO PUBLICO PROCURADORA 60 JUDICIAL I DELEGADA
ANTE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE
CALI

procuraduriab0judicialcali@gmail.com;
vagredo@procuraduria.gov.co

Encontrandose el presente proceso pendiente de decidir sobre su admision,
advierte esta operadora judicial que se encuentra inmersa en la causal de
impedimento y/o recusacion prevista en el numeral 4° del articulo 130 del
C.P.A.C.A., toda vez que mi companero permanente Valentin Anchico
Montano ostenta la calidad de contratista de la entidad demandada, area de
contratacion de la Secretaria de Paz y Cultura Ciudadana.

Al respecto, dicho precepto dispone:

«ART. 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos serialados en el articulo 150 del
Cédigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

(-..)

4. Cuando el conyuge, comparnero o companera permanente, o alguno de los
parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de
afinidad o tunico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de
alguna de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o
tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una de


mailto:of02admcali@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:zaramayenriquezabogados@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@cali.gov.co
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las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros
interesados.» (N.F.T.L)

Sobre la importancia de los fines de las causales de recusacion, la H. Corte
Constitucional en la sentencia C- 496 de 2016, en la cual efectuo el estudio
de exequebilidad de las anteriores disposiciones, considerd que el régimen
de impedimentos y recusaciones tiene fundamento constitucional en el
articulo 29 de la Constitucion Politica, en cuanto proveen a la salvaguarda
de tal garantia. Frente a tal prerrogativa, sostuvo:

«La independencia y la imparcialidad judicial, como objetivos superiores, deben
ser valoradas desde la dptica de los érganos del poder ptiblico —incluyendo la
propia administraciéon de justicia-, de los grupos privados Yy,
fundamentalmente, de quienes integran la litis, pues solo asi se logra
garantizar que las actuaciones judiciales estén ajustadas a los principios de
equidad, rectitud, honestidad y moralidad sobre los cuales descansa el
ejercicio de la funcion publica (art. 209 C.P.).

(..

De la cita jurisprudencial, se tiene que las causales de impedimento y
recusacion estan dirigidas a la proteccion de los principios esenciales de la
administracion de justicia tales como la independencia y la imparcialidad
del operador judicial y en ese sentido, al evidenciarse su configuracion,
emerge la obligacion del juez a apartarse del conocimiento del asunto puesto
a su consideracion.

En esta medida, como administradora de justicia, considero que es mi deber
declararme impedida en este asunto en tanto que, como se anticip6, mi
companero permanente se encuentra vinculado como contratista del
Distrito Especial de Santiago de Cali mediante el Contrato No.
4164.010.32.1.042-2025 de la Secretaria de Paz y Cultura Ciudadana, el
cual puede consultarse en el SECOP!, pues, como surge de lo expresado, se
trata de un contrato estatal.

Para mayor especificidad, se agrega el enlace que lleva directamente al
mencionado contrato2. Cuyo efecto probatorio se encuentra descrito en el
articulo 216 del C.P.A.C.A.

En consecuencia, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 131 del
C.P.A.C.A., el cual ensena que el juez en quien concurra alguna de las
causales de impedimento o recusacion debera dirigir escrito al juez que le
siga en turno para que lo resuelva de plano si es o no fundado y, de
aceptarlo, asumira el conocimiento del asunto, sino, lo devolvera para que
aquel contintie con el tramite, se solicita comedidamente al Juez Diecinueve
Administrativo del Circuito de Cali, adopte la decision que sobre el particular
considere.

! «Sistema Electrénico para la Contratacién Publica — SECOP- es el medio de informacién oficial de toda la contratacion
realizada con dineros publicos. El SECOP es el punto tinico de ingreso de informacion para las entidades que contratan
con cargo a recursos publicos.»

2https://community.secop.qgov.co/ Public/ Tendering/OpportunityDetail/ Index?noticeUID=CO1.NTC. 73434 75&isFro
mPublicArea=True&isModal=False



https://community.secop.gov.co/Public/Tendering/OpportunityDetail/Index?noticeUID=CO1.NTC.7343475&isFromPublicArea=True&isModal=False
https://community.secop.gov.co/Public/Tendering/OpportunityDetail/Index?noticeUID=CO1.NTC.7343475&isFromPublicArea=True&isModal=False

Quedo atenta a su pronunciamiento,

KATHERINE CALDERON BEJARANO
Jueza
Juzgado Dieciocho Administrativo del Circuito de Cali



Juzgado 18 Administrativo - Valle del Cauca - Cali

De: Juzgado 18 Administrativo - Valle del Cauca - Cali
Enviado el: lunes, 24 de febrero de 2025 02:19 p. m.

Para: Juzgado 19 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali
Asunto: Remision impedimentos

Datos adjuntos: 025Impedimentos 24 de febrero de 2025.pdf
Seguimiento: Destinatario Entrega

Juzgado 19 Administrativo - Valle Del Cauca - Cali Entregado: 24/02/2025 02:20 p. m.



Juzgado 18 Administrativo - Valle del Cauca - Cali

De: Juzgado 19 Administrativo - Valle del Cauca - Cali

Enviado el: lunes, 28 de abril de 2025 08:28 a. m.

Para: Juzgado 18 Administrativo - Valle del Cauca - Cali

Asunto: Oficio No. 0142 — 2025 Devolucién Expedientes — No acepta impedimento

Datos adjuntos: 76001333301820210024100_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820230008400

_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820230011000_ResuelvelmpedimentoR.pdf;
76001333301820240000600_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240005800
_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240018600_ResuelvelmpedimentoR.pdf;
76001333301820240019600_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240019800
_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240020200_ResuelvelmpedimentoR.pdf;
76001333301820240021200_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240022000
_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240022400_ResuelvelmpedimentoR.pdf;
76001333301820240023100_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240023500
_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820240023600_ResuelvelmpedimentoR.pdf;
76001333301820240023800_ResuelvelmpedimentoR.pdf; 76001333301820190002900
_ResuelvelmpedimentoR.pdf

Santiago de Cali, lunes, 28 de abril de 2025

Doctora:

KATHERINE CALDERON BEJARANO
Juez Dieciocho Administrativa del Circuito de Cali.
adm18cali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali - Valle del Cauca

Asunto Acceso digital
Oficio No. 0142 - | Devolucion Expediente - No acepta
2025 impedimento
RADICACION TIPO DEMANDANTE DEMANDADO
PROCESO
CARLOS ANDRES | DISTRITO ESPECIAL
76001333301820190002900 NRD ABADIA VELASCO | SANTIAGO DE CALI
CLAUDIA
PATRICIA DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240023800 NRD GAMBOA SANTIAGO DE CALI
MOSQUERA
FUNDACION
CENTRO
76001333301820240023600 NRD CULTURAL ZIASg?IIZ(?gSDl;Egiﬁ'
COLOMBO
AMERICANO
GERMAN DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240023500 NRD ANTONIO SANTIAGO DE CALI




ANDRADE

CATANO
LUIS FERNANDO
76001333301820240023500 NRD GALEANO lgIASg,IEIIngSDl;EgAIﬁ}'
ANDRADE
HENRY LOBOA | DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240022400 NRD CAMPO SANTIAGO DE CALI
LAUREANO
76001333301820240022000 NRD CHAVES ?Asg,{R,IIXg(ESDIEECCXE}'
MARTINEZ
JAIDY FARA DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240021200 NRD VILLEGAS CORTES | SANTIAGO DE CALI
MARINO DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240020200 NRD STERLING DUQUE | SANTIAGO DE CALI
ROSA MARIA
76001333301820240019800 NRD CALVACHE 2?;?&855131;]5&%
SANCHEZ
TRANSPORTE DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240019600 NRD DECEPAZ SAS SANTIAGO DE CALI
ALVARO
76001333301820240018600 NRD OCASIONES EIASE"?IIZ((})OESDP};ESA%%
ALVAREZ
JHON ANDRES DISTRITO ESPECIAL
76001333301820240005800 NRD BEDOYA RAMOS | SANTIAGO DE CALI
ALESSANDRO
76001333301820240000600 NRD CRISPINO lgIASg,IEIIngSDl;EgAIﬁ}'
BARRAGAN
FLOR MERY DISTRITO ESPECIAL
76001333301820230011000 NRD OLIVIA JURADO SANTIAGO DE CALI
LUZ ELVIRA DISTRITO ESPECIAL
76001333301820230008400 NRD SOLARTE SANTIAGO DE CALI
DANIELA
76001333301820210024100 NRD GUZMAN 2?;?&85%?&%
SATIZABAL

Atentamente,

ANDRES ZAPATA GUZMAN
Secretario

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrdnico contiene informacidn de la Rama Judicial de Colombia. Si no es el
destinatario de este correo y lo recibid por error comuniquelo de inmediato, respondiendo al remitente y eliminando
cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el destinatario, no podrd usar su contenido, de hacerlo podria tener
consecuencias legales como las contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el
destinatario, le corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
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archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacién explicita. Antes de imprimir este correo, considere si es
realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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Santiago de Cali, viernes, 25 de abril de 2025
Doctora i
KATHERINE CALDERON BEJARANO
Juez Dieciocho Administrativa del Circuito de Cali.

Ref. Resuelve impedimento.

Cordial saludo.

Radicacion: 76001333301820240000600

Medio de control: | Reparacion Directa

Demandante: Alessandro Crispino Barragan
zaramayenriguezabogados@gmail.com

Demandados: Distrito Especial de Santiago de Cali

notificacionesjudiciales@cali.gov.co

EMCALI EICE ESP

notificaciones@emcalicom.co

Ministerio Publico | Procuradora 58 Judicial | Para Los Juzgados Administrativos
Rubiela Amparo Velasquez Bolafios
procjudadm58@procuraduria.gov.co

El dia 24 de febrero de 2025, presenta ante este Despacho, un escrito de
impedimento para resolver el proceso de la referencia, argumentando que se
encuentra inmersa en la causal de impedimento y/o recusacion prevista en el
numeral 4° del articulo 130 del C.P.A.C.A.1, toda vez que su comparfiero permanente
Valentin Anchico Montafio ostenta la calidad de contratista del Distrito Especial de
Santiago de Cali - Secretaria de Paz y Cultura Ciudadana.

Del impedimento:

La Ley impone al funcionario judicial la obligacion de manifestar alguna de las
causales dispuestas en el articulo 130 de la Ley 1437 de 2011, cuando observe su
configuracion, de tal suerte que con la separacion del conocimiento del proceso se
logre garantizar a los usuarios, que “los funcionarios encargados de administrar
justicia no se vean sometidos a presiones, [...] a insinuaciones, recomendaciones,
exigencias, determinaciones 0 consejos por parte de otros érganos del poder,
inclusive de la misma rama judicial, sin perjuicio del ejercicio legitimo por parte de
otras autoridades judiciales de sus competencias constitucionales y legales”; como
la imparcialidad que “se predica del derecho de igualdad de todas las personas ante
la ley (Art. 13 C.P.), garantia de la cual deben gozar todos los ciudadanos frente a
quien administra justicia.

1 «ART. 130. Causales. Los magistrados y jueces deberan declararse impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados
en el articulo 150 del Codigo de Procedimiento Civil y, ademas, en los siguientes eventos:

()

4. Cuando el cényuge, compariero o compafiera permanente, o alguno de los parientes del juez hasta el segundo grado de
consanguinidad, segundo de afinidad o Unico civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna de las partes o de
los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la condicion de representantes legales o socios mayoritarios de una
de las sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.»

Direccion: Avenida 6A Norte No. 28N — 23 piso 5 oficina 501 Edificio Goya. Cali — Valle del Cauca
Teléfono: 8839665. Email: adm19cali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Radicacion de memoriales: of02admcali@cendoj.ramajudicial.qgov.co
Radicacion demandas: repartoadtivoscali@cendoj.ramajudicial.gov.co
Publicaciones electrénicas: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-19-administrativo-de-cali
Consulta Procesos: https://consultaprocesos.ramajudicial.gov.co/procesos/bienvenida
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Se trata de un asunto no sélo de indole moral y ética, en el que la honestidad y
honorabilidad del juez son presupuestos necesarios para que la sociedad confie en
los encargados de definir la responsabilidad de las personas y la vigencia de sus
derechos, sino también de responsabilidad judicial™?.

Y en esa direccion la Corte Constitucional puntualizo:

“...la jurisprudencia de esta Corporacién ha puntualizado que los atributos de
independencia e imparcialidad del funcionario judicial estan orientados a
salvaguardar los principios esenciales de la administracion de justicia, y se
traducen en un derecho subjetivo de los ciudadanos en la medida que forman
parte del debido proceso, establecido en el articulo 29 de la Constituciéon y en
los convenios internacionales sobre Derechos Humanos aprobados por el
Estado colombiano. Sobre el particular sefial6 la Corte:

“Los impedimentos constituyen un mecanismo procedimental dirigido a la
proteccion de los principios esenciales de la administracién de justicia: la
independencia e imparcialidad del juez, que se traducen asi mismo en un
derecho subjetivo de los ciudadanos, pues una de las esferas esenciales del
debido proceso, es la posibilidad del ciudadano de acudir ante un funcionario
imparcial para resolver sus controversias. (articulo 29 de la Constitucion
Politica, en concordancia con diversas disposiciones contenidas en
instrumentos de derechos humanos, tales como los articulos 14.1 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos, 8.1 de la Convencién Americana
sobre Derechos Humanos, y 10° de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos)”.?

Continuando el estudio, tanto la jurisprudencia de la Corte Constitucional* como del
Consejo de Estado® han enfatizado en el caracter excepcional de estas figuras,
destacando su naturaleza taxativa y de interpretacion restrictiva, como de
aplicacion excepcional para la mutaciéon del juez natural, asi:

“Técnicamente, el impedimento es una facultad excepcional otorgada al juez
para declinar su competencia en un asunto especifico, separandose de su
conocimiento, cuando considere que existen motivos fundados para que su
imparcialidad se encuentre seriamente comprometida. Sin embargo, con el fin
de evitar que el impedimento se convierta en una forma de evadir el ejercicio de
la tarea esencial del juez, y una limitacion excesiva al derecho fundamental al
acceso a la administracion de justicia (Articulo 228, C.P.), jurisprudencia
coincidente y consolidada de los érganos de cierre de cada jurisdiccién han
determinado que los impedimentos tienen un caracter taxativo y que su
interpretacion debe efectuarse de forma restrictiva.

En suma, los impedimentos y las recusaciones son herramientas orientadas a
la proteccion de principios esenciales de la administracion de justicia como la
independencia y la imparcialidad del funcionario judicial. Estos atributos en
cuanto se dirigen a garantizar el debido proceso, tienen su fundamento
constitucional en el articulo 29 de la Carta y en los principales convenios

2 Sentencia C — 496 de 2016 y Sentencia C — 365 de 2000.

3 [dem.

4 Entre otras, Sentencia C — 496 de 2016 y Sentencia C — 881 de 2011.

5 Providencia del 19 de junio de 2014 C.P. Alberto Yepes Barreiro, Rad.: 11001-03-28-000-2013-00011-00 y Auto del 21 de
abril de 2009 Sala Plena, Rad.: 11001-03-25-000-2005-00012-01 (IMP)IJ.
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internacionales sobre Derechos Humanos adoptados por el Estado colombiano,
y se convierten en derechos subjetivos del ciudadano.”

Entre tanto, el maximo d&rgano de cierre de la jurisdiccion contencioso-
administrativa interpret6 que:

“El impedimento y la recusacion han sido concebidos como instrumentos
idoneos establecidos por el legislador para hacer efectiva la condicién de
imparcialidad del juez o del funcionario judicial en la toma de decisiones.” Uno
y otra son figuras legales que permiten observar la transparencia dentro del
proceso judicial y que autorizan a los funcionarios judiciales a alejarse del
conocimiento de este.

Las causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva,
comportan unaexcepcion al cumplimiento de lafuncién jurisdiccional que
le corresponde al Juez, y como tal, estan debidamente delimitadas por el
legislador y no pueden extenderse o ampliarse a criterio del juez o de las
partes, por cuanto, la escogencia de quien decide no es discrecional.

Para que se configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto
y actual, que tenga relacion, al menos mediata, con el caso objeto de
juzgamiento de manera gue impida una decisién imparcial.”? Se trata de
situaciones que afecten el criterio del fallador, que comprometan su
independencia, serenidad de animo o transparencia en el proceso.?” (Negrillas
y subrayas propias del Juzgado).

Del caso concreto:

En el presente caso, el Despacho observa que la situacién que se expone como
causal de impedimento para conocer el proceso no es procedente, en la medida en
gue el término contratista que se encuentra relacionado en la causal 42 del articulo
130 del CPACA, debe interpretarse con afinidad a la finalidad que persigue la figura
del impedimento que no es mas que asegurar la imparcialidad del juzgador.

En ese sentido no todo contratista de una de las partes del litigio que tenga un
vinculo familiar con la Juez, da lugar a que proceda la causal de impedimento
mencionada. Ello es asi en la medida en que la contratacion por servicios del art.
32 de la Ley 80 de 1993, tiene origen en dos supuestos: i) cuando actividades
relacionadas con la administraciéon o funcionamiento de la entidad no pueden
realizarse con el personal de planta o ii) cuando para realizar dichas actividades se
requiera de conocimiento especializados por un espacio de tiempo.

Bajo esa Optica, cualquier actividad podra ser desarrollada temporalmente por un
contratista. Y cualquier actividad se refiere tanto a asistenciales, como operativas,
profesionales o de asesorias en niveles de direccion, es decir que si el contratista
no ejerce funciones juridicas a través de las cuales represente los intereses de la
entidad o tenga capacidad de incidir en sus decisiones no hay posibilidades de que

6 Sentencia C — 496 de 2016.
" Sala Plena, expediente AC3299, Consejero Ponente MARIO ALARIO MENDEZ, actor EMILIO SANCHEZ, providencia de
13 de marzo de 1996.
8 Consejo de Estado, Sala Plena, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor Registraduria Nacional del Estado
Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Caceres Toro.
9 Ibidem.
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también pueda influir en la decisién del operador judicial razén por la cual no habria
necesidad de aceptar el impedimento.

Para ilustrar lo dicho se trae a colacion lo resuelto por el Consejo de Estado al
definir un asunto similar, en donde explicé:

“El tener un pariente trabajando en la Procuraduria General de Nacién, es
un hecho que por si solo no constituye impedimento, como quiera que el
cargo desempefado por su hijo, - profesional universitario -, no es de aquellos
gue implique poder decisorio, ni tampoco se demostré que hubiera intervenido
en la expedicion del acto acusado, ni mucho menos tiene la facultad de
representar a la entidad, por ello, no se afecta la serenidad ni la imparcialidad
necesarias que debe acompafar al Juez al proferir sentencia.

Una es la relacidon laboral existente entre el hijo de la Consejera y la
Procuraduria General de la Nacién y otra los conflictos derivados entre la
entidad y aquellos respecto de quienes tiene la funcién disciplinaria, ejercicio
del que no se puede derivar vicio de parcialidad.

Al no existir el posible interés manifestado por la Doctora BERTHA LUCIA
RAMIREZ DE PAEZ, no seréa separada del conocimiento del presente asunto.™®
(Negrillas propias del Juzgado)

Ahora, si bien es cierto con el impedimento no se aportaron pruebas que
demuestren cual es el objeto del contrato que el sefior Valentin Anchico Montafio
tiene con la Secretaria de Paz y Cultura ciudadana del Distrito Especial de Santiago
de Cali, por lo que no es posible determinar si su posicion en la entidad le permite
incidir o influenciar las decisiones de la misma y por ende las de la operadora judicial
en calidad de su compafiero permanente, también lo es que, en caso de que el
sefior Valentin Anchico Montafio, ejerciera funciones de representacion judicial de
la entidad, dicha situacién tampoco seria procedente para aceptar el impedimento
propuesto, en atencién a que de la revision total del expediente no se tiene evidencia
gue en su favor se haya otorgado poder que le permitiera fungir en calidad de
apoderado judicial del Distrito Especial de Santiago de Cali en el presente asunto.

En consecuencia, no se ve comprometida la imparcialidad de la Juez porque su
comparfero permanente no ha intervenido en la formulacién de la presente accién
ni en los hechos de la misma, razon por la cual se declara infundado el impedimento
propuesto, hasta tanto no se configure de forma real y cierta la participacién de su
compafiero permanente en el presente asunto.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Diecinueve Administrativo del Circuito Judicial
de Cali,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR infundado el impedimento formulado por la Juez 18
Administrativa del Circuito de Cali, Dra. Katherine Calderén Bejarano, en virtud de
las consideraciones esgrimidas.

10 bidem.
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SEGUNDO: Devuélvase, por Secretaria, el expediente digital al Juzgado Dieciocho
Administrativo del Circuito de Cali, para que siga conociendo del mismo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

EDISON FIERRO PANTEVEZ
JUEZ

Firmado Por:

Edison [] Fierro Pantevez
Juez
Juzgado Administrativo
019
Cali - Valle Del Cauca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9acbh2318cec59fb3d97db2b2308868aald776a995438727abl5ec9ch352af50
Documento generado en 25/04/2025 04:07:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, trece (13) de mayo de dos mil veinticinco (2024)

Auto No. 585

RADICACION: 76001-33-33-018-2024-00006-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS
zaramavenriquezabogados@gmail.com

DEMANDADOS: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
EMCALI EICE ESP
notificaciones@emcalicom.co

MINISTERIO PUBLICO PROCURADORA 60 JUDICIAL I DELEGADA
ANTE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE
CALI
procuraduriab0judicialcali@gmail.com;
vagredo@procuraduria.gov.co

1. Verificado el libelo gestor de la demanda junto con sus anexos, se tiene
que ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, ANA ISABELLA CRISPINO
BARRAGAN Y ANA CECILIA CRISPINO BARRAGAN, a través de apoderado
judicial, presentaron demanda, en ejercicio del medio de reparacion directa,
dirigida contra el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI y EMCALI
EICE ESP.

2. El objeto de la demanda puesta en conocimiento del juez administrativo
versa sobre el estudio de responsabilidad atribuida a la entidad demandada
por las lesiones sufridas por el primero de los demandantes el 17 de octubre
de 2021, al sufrir un accidente de transito en la avenida 5 oeste No. 23-09
de esta ciudad por causa de un obstaculo ubicado en la via sin senalizacion.

3. Una vez analizada la demanda y sus anexos, al tenor de los articulos 138,
155y 161 a 166 de la Ley 1437 de 2011: -modificada por la Ley 2080 de
2021; y del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, se tiene que se encuentran
cumplidos los requisitos para su admision.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR por estado a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente de esta providencia a las
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI- EMCALI EICE- ESP, conforme lo
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establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente de esta providencia al DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, conforme lo establecido en el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. REMITIR copia de esta providencia, la demanda y sus anexos, al
buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Esta comunicacion no genera su vinculacion como sujeto procesal,
sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la
Ley 1564 de 2012.

SEXTO. NOTIFICAR personalmente de este auto a la sennora Agente del
Ministerio Publico - Procuradora 60 Judicial I Para Asuntos
Administrativos, a través del buzén de correo electréonico!l.

SEPTIMO. CORRER TRASLADO de la demanda a las demandadas y al
Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias?, plazo que comenzara
a correr al vencimiento de los dos (2) dias siguientes al envio de mensaje de
datos tal como se establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 que modifico los articulos 199 del C.P.A.C.A. y 612 del C.G.P.

OCTAVO. De conformidad con el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, la
entidad demandada, dentro del término para dar respuesta a la demanda,
aportaran todas las pruebas que pretenda hacer valer en el proceso.

NOVENO. De conformidad con el articulo 171 numeral 4 del C.P.A.C.A., no
hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de necesitarse, mas adelante,
la Secretaria asi lo informara a este Despacho para efectos de su fijacion.

DECIMO. Reconocer personeria para actuar a la abogada Angela Maria
Enriquez Benavides, identificada con cédula de ciudadania No. 59.314.661
y titular de la T.P. No. 170.149 expedida por el C.S.J. como apoderada de la
parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma electronica
KATHERINE CALDERON BEJARANO

Jueza
Nota: Se deja constancia de que esta providencia se firma de forma electrénica mediante el aplicativo SAMAI del
Consejo de Estado, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y
autenticidad en el enlace https://samairj.consejodeestado.qgov.co/ Vistas/documentos/ evalidador.aspx

1 Articulo 197 del C.P.A.C.A
2 Articulo 172 del C.P.A.C.A.
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Sefor (a):
Juez Administrativo Oral del Circuito Judicial de Cali (Reparto)
E.S.D.

Ref.: Demanda para medio de control de Reparacién Directa

Demandante: Alessandro Crispino Barragan, Ana Isabella Crispino Barragan y Ana
Cecilia Crispino Barragan

Demandado: Empresas Municipales de Cali EMCALI EICE ESP vy Distrito Especial de
Santiago de Cali.

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES, mayor de edad, domiciliada y residente en el
Distrito de Santiago de Cali (Valle del Cauca), identificada con la C.C. N°® 59.314.661 y portadora
de la Tarjeta Profesional N° 170.149 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando en calidad
de apoderada judicial de los sefiores ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, ANA
ISABELLA CRISPINO BARRAGAN y ANA CECILIA CRISPINO BARRAGAN, todos
mayores de edad, domiciliados y residentes en esta ciudad, identificados con las Cédulas de
Ciudadania N° 16.792.043 expedida en Cali (V); 31.895.003 expedida en Cali (V); y, 38.946.632
expedida en Cali (V), respectivamente, segin se acredita con los poderes anexos, por medio
del presente escrito, respetuosamente me permito presentar ante su despacho accidn
contencioso administrativa en ejercicio del medio de control de REPARACION DIRECTA
previsto en el Art. 138 de la Ley 1437 de 2011, en contra de las EMPRESAS MUNICIPALES
DE CALI -EMCALI EICE ESP- y el DISTRITO DE SANTIAGO DE CALI, entidades
representadas por el Gerente General y el Alcalde, respectivamente, o quienes hagan sus veces,
para que previo los tramites legales del proceso ordinario y con citacion y audiencia del sefior

Agente del Ministerio Publico, le sean concedidas a mis poderdantes las siguientes:

1. PRETENSIONES, DECLARACIONES Y CONDENAS:

1.1 Que se declare civil, administrativa, patrimonial, extracontractual y solidariamente
responsables a las entidades demandadas, del dano antijuridico ocasionado a los demandantes,
a titulo de victima directa, hermana y madre, respectivamente, con ocasiéon del accidente de
transito padecido por el primero de ellos, en la via urbana del Barrio Terron Colorado,

especificamente sobre la avenida 5-Oeste # 23-09, cuando se encontré con un monticulo de

— |
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tierra que obstaculizaba la via, el cual estaba sin ninguna sefalizacién y que obstruia el paso

vehicular.

1.2.- Que como consecuencia de la anterior declaracion, se condene a las entidades accionadas

a pagar en favor de la parte actora, por intermedio de la suscrita apoderada, los siguientes

perjuicios:

1.2.1

Perjuicios Materiales:

- Atitulo de Dafio Emergente: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN,

las siguientes sumas de dinero:

o La suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS MIL PESOS M/Cte.

($47.800.000.00), por la pérdida parcial del vehiculo de su propiedad por dafos
de mayor cuantia. Dicha suma tiene como referencia el informe de revision y
diagndstico técnico por accidente de transito, realizado por el Centro de
Diagnostico Automotor del Valle del Cauca y la cotizacién de la reparacion de los
dafios en el concesionario donde se compré el vehiculo, lo cual arroja una suma

superior al valor comercial del mismo.

La suma de SEIS MILLONES DE PESOS M/Cte. ($6.000.000.00), correspondientes
al contrato de transporte que debid suscribir para suplir sus necesidades y las de
su sefiora madre, por el lapso comprendido entre el dia de los hechos (21 de
octubre de 2021) y la fecha en que efectivamente vendio el carro por un valor
irrisorio (25 febrero 2022).

- A titulo de Lucro Cesante Consolidado: En favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO

BARRAGAN, la suma que corresponda, teniendo en cuenta las siguientes circunstancias:

i) Valor de ingresos mensuales devengados; y, /i) dias de incapacidad otorgados por la

EPS, con ocasion del accidente de transito, lo cual corresponde a los ingresos dejados

de percibir. Lo anterior, con base en la formula aceptada por el Consejo de Estado.

1.2.2 Perjuicios Inmateriales:
- g— E =
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- A titulo de Daios Morales: En atencion al dolor, la afliccion y en general los
sentimientos de desesperacion, congoja, desasosiego, temor, zozobra, etc., que invaden
a cada uno de los convocantes, en especial a la victima directa, por el accidente de
transito padecido por el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, las siguientes

sumas:
CONVOCANTE PARENTESCO SUMA

Alessandro Crispino Barragan Victima directa 50 SMLMV

Ana Cecilia Barragan Madre 50 SMLMV

Ana Isabella Crispino Barragan Hermana 30 SMLMV

- A titulo de dafio a la salud: En favor del convocante, Alessandro Crispino Barragan,
la suma equivalente a cincuenta salarios minimos legales mensuales vigentes (50
SMLMV).

1.3.- Que se disponga que el monto de los perjuicios materiales (dafio emergente y lucro
cesante) y los inmateriales (perjuicios morales y alteracion grave a las condiciones de
existencia), se actualicen de acuerdo a las reglas trazadas para el efecto por la ley y la
jurisprudencia, de acuerdo a los correspondientes ajustes al indice de precios al consumidor y
teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 192 del Codigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

1.4.- Que se ordene en la sentencia de mérito, que la parte accionada cumpla con su obligacién

de responsabilidad dentro de los términos sefialados en el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011.
2.- HECHOS U OMISIONES QUE FUNDAMENTAN EL MEDIO DE CONTROL:

3.1- El dia 17 de octubre de 2021, el sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN se
transportaba en su vehiculo particular de placas IVQ-899 (Renault Douster Expresién) en la via
que del kildmetro 18 (via a Buenaventura) conduce a Cali. Una vez llega a la ciudad de Cali,

transitaba por el Barrio Terrdon Colorado, especificamente sobre la avenida 5-Oeste # 23-09,
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cuando se encontrd con un monticulo de tierra que obstaculizaba la via, el cual estaba sin

ninguna senalizacidon y que obstruia el paso vehicular.

3.2.- Como consecuencia del impacto, el sefor Crispino perdié completamente el control de su
vehiculo, produciendo el volcamiento y repetidos giros, terminando aorillado en una de las

daceras cercanas.

3.2.- De manera inmediata fue auxiliado por transelntes y personas del sector, quienes

llamaron tanto a una ambulancia, como a las autoridades de transito.

3.3.- Comparece al sitio del accidente el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa
# 153 de la Secretaria de Transito de Cali. El sefior Villalba realiza y suscribe el Informe Policial
de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, y del mismo se destaca:

- 5. Clase de Accidente: Choque

- 5.1 Choque con: Objeto fijo

- 5.2 Objeto Fijo: Otro. Grava en la via.

- 8.8 Descripcion dafios materiales del vehiculo: “7echo, capot, guarda fangos, parabrisas
y otros por revisar”.

- 8.9 Lugar del impacto: Frontal — posterior.

- 11. Hipdtesis del Accidente de Transito: "0 estar pendiente de la via y (est) sic material

en la via sin sefializacion de prevencion”

3.4.- El sefior Crispino fue trasladado por los paramédicos al hospital “Inversiones Médicas
Valle Salud S.A.S.”, donde fue atendido a causa del accidente de transito, siendo diagnosticado
con traumatismos de cabeza, hombro y brazo (Tec leve + cefalea postraumatica — trauma en
hombro derecho — trauma en antebrazo derecho) y le otorgaron una incapacidad médica de

cinco (5) dias.

3.5.- Con el fin de agilizar la reparacion de su vehiculo, pues debia continuar con sus
actividades diarias, aunado a los altos costos que estaba pagando en transporte, inicid un

proceso de cotizacion para proceder con ello; sin embargo, el vehiculo tuvo dafios estimados
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en un valor superior a su costo comercial, y ante no tener el dinero se vio obligado a ofrecerlo

en venta por una suma muy inferior, lo cual sucedié en el mes de febrero de 2022.

3.6.- El accidente de transito fue causado por la evidente falta de iluminacion y sefalizacion
de la via, en la cual reposaba un obstaculo (monticulo de tierra), producto de una obra
publica que adelantaba EMCALI EICE ESP, segun la misma entidad lo acredita en oficio
de fecha 14 de febrero de 2022, en la cual certifica que "frente a la vivienda identificada
con la direccion Avenida 5 Oeste No. 23-09 del Barrio Terron Colorado se cambio la red
de media tension drea desnuda por cable semiaislado en configuracion compacta,
trabajos iniciados en el ano 2020 y terminado en 2021”, En dicha omision también existe
responsabilidad del Municipio de Santiago de Cali, pues es el directo responsable del
estado de las vias urbanas y cuya autoridad de transito, una vez concede la autorizacion
para la realizacion de la obra publica, debe vigilar que la entidad que la realiza cumpla
con toda la normatividad requerida, por tal razdn, las entidades convocadas son llamadas

a responder por falla en el servicio.

3.7.- Se precisa que esta plenamente acreditado el nexo causal existente entre el dafo y el
hecho, por tanto aplica de manera clara el régimen de responsabilidad arriba descrito y que se
detallard mas adelante; por otra parte, no se encuentra acreditado ningin eximente de

responsabilidad en favor de las entidades accionadas.

3.8.- El sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN es hijo de la sefiora ANA CECILIA
BARRAGAN y hermano de ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN, quienes padecieron graves

perjuicios materiales y morales por el referido accidente.

3.9.- El sefor Crispino para la fecha de los hechos se desempefiaba como trabajador
independiente y usaba su vehiculo como Unico medio de transporte; igualmente, era el
responsable de trasladar a su sefiora madre a atender citas y un tratamiento médico por una
grave enfermedad que padece. Por estas razones, debié contratar un servicio de transporte
particular, pues en lo que refiere a su madre, la sefiora Barragan es de avanzada edad y por
su estado de salud no puede tomar servicio publico, aunado a las demas actividades que debia

desarrollar en ejercicio de su trabajo.

CEL. 3042467350/ 3013325260 :
zaramayenriquezabogados@gmail.com é
Cra. 38 No 4 — 66 Barrio Santa Isabel, Cali — Valle ZARAMA & ENRIQUEZ

| " |



ZARAMA & ENRIQUEZ

3.- FUNDAMENTOS DE DERECHO Y JURISPRUDENCIALES DE LAS PRETENSIONES:

Sea lo primero indicar, que la Seccidn Tercera del Consejo de Estado, ha desarrollado un marco
jurisprudencial de responsabilidad del Estado en eventos de accidentes de transito por falta de
sefalizacion en la via. Ha sostenido que el Estado esta obligado a realizar las labores necesarias
para cumplir con el sostenimiento de la red vial, de manera que debera responder en los
siguientes eventos: i) cuando conozca las condiciones naturales del terreno, de las cuales sea
previsible el desprendimiento de materiales de las montanas aledafas a las carreteras y, sin
embargo, no adopte las medidas necesarias para evitar la ocurrencia de tragedias naturales o
accidentes de transito; vy, ii) cuando incurra en omision de sus tareas de conservacion
y mantenimiento rutinario y periddico de la infraestructura vial, responsabilidad que
acarreara mayor exigencia si se demuestra que los dafios u obstaculos permanecieron sobre
una carretera durante un tiempo razonable para actuar, sin que la entidad demandada
hubiera efectuado las obras de limpieza, remocion, reparacion o seiializacidn, con
miras a restablecer la circulacion normal en la via, evento en el cual se deberan evaluar
las condiciones y circunstancias del caso particular, con el fin de determinar la razonabilidad
del tiempo, valoracidon que serd mas estricta si se llega a demostrar que el hecho anormal que
presentaba la via fue puesto en conocimiento de la accionada y que ésta omiti6 el cumplimiento
de sus funciones; no obstante, en este punto cabe advertir que la falta de aviso a la entidad

encargada no la exonera de responsabilidad?.

De esta forma, entre otros pronunciamientos, vale la pena citar la Sentencia de fecha diez (10)
de diciembre de dos mil dieciocho (2018), proferida por la Subseccién A de la Seccion Tercera
del Consejo de Estado, con ponencia del Magistrado CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA,
dentro del proceso con Radicacion numero: 73001-23-31-000-2011-00077-01(44886), Actor:
JOSE EDILBERTO PERALTA PINILLA YOTROS, Demandado: MUNICIPIO DE IBAGUE - EMPRESA
IBAGUERENA DE ACUEDUCTO YALCANTARILLADO IBAL S.A. ES.P. YOTRO, de la cual se

destaca:

"Atendiendo a las condiciones concretas en las que se haya producido el hecho, la Sala ha
aplicado en la solucion de los casos los distintos regimenes de responsabilidad. Asi, ha decidido
la responsabilidad del Estado bajo el régimen de dario especial, cuando el dano se produce como
consecuencia del rompimiento de la igualdad frente a las cargas publicas; el de falla probada,

! Criterio reiterado por la Subseccién en Sentencia de 21 de septiembre de 2016, A_Eggpfélrzll‘gé‘.
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cuando la Irregularidad administrativa produce el dafo; y el de riesgo, cuando éste proviene de
la realizacion de actividades peligrosas. Pero, en todo caso, el dafio no sera imputable al Estado
si se evidencia que fue producido por culpa exclusiva de la victima, por fuerza mayor o por €l
hecho exclusivo de un tercero, toda vez que con €llo no se configura el nexo causal entre el
hecho que se imputa a aquél y el dafio. En casos como el que ahora ocupa a la Sala, en los que
el andlisis de responsabilidad se realiza a la luz del régimen de la falla en la prestacion del
servicio, se advierte que aquélla se configura si se acredita que la entidad encargada
del mantenimiento y conservacion del espacio publico (escenario del accidente)
omitio el cumplimiento de tales deberes, maxime si se prueba que fue enterada sobre la
presencia anormal y peligrosa de obstdculos sobre ésta, como drboles caidos, derrumbes o
desprendimiento de rocas, hundimientos, etc., que pudieren ofrecer riesgo a los automotores o
peatones que transitan por €l sector y que, aun asi, no tomo las medidas tendientes a reparar,
sefalizar o aislar la zona, o a remover el material estorboso, a fin de prevenir el peligro que éste
implicaba. Al respecto, esta Corporacion ha sostenido que el Estado esta obligado a realizar las
labores necesarias para cumplir con €l sostenimiento de la red vial y del espacio publico, de
manera que deberd responder en los siguientes eventos: i) cuando conozca las condiciones
naturales del terreno, de las cuales sea previsible el desprendimiento de materiales de las
montanas aledanas a las carreteras y, sin embargo, no adopte las medidas necesarias para evitar
la ocurrencia de tragedias naturales o accidentes de transito y ii) cuando incurra en omision
de sus tareas de conservacion y .mantenimiento rutinario y periodico del espacio
publico, responsabilidad que acarreard mayor exigencia si se demuestra que los dafios u
obstaculos permanecieron alli durante un tiempo razonable para actuar, sin que la entidad
demandada hubiere efectuado las obras de limpieza, remocion, reparacion o
sefalizacion, con miras a restablecer la circulacion normal en el mismo, evento en e/
cual se deberan evaluar las condiciones y circunstancias del caso particular, con el fin de
determinar la razonabilidad del tiempo, valoracion que sera mas estricta si se llega a demostrar
que el hecho anormal que se presentaba fue puesto en conocimiento de la accionada y que ésta
omitio el cumplimiento de sus funciones, no obstante, en este punto cabe advertir que la falta
de aviso a la entidad encargada no la exonera de responsabilidad. Asi, la demostracion de la
existencia de un hundimiento o de una alcantarilla en una via o en un andén no es, por si sola,
suficiente para declarar la responsabilidad patrimonial del Estado en caso de producirse un dafo
por ello, pues esa prueba debe acompanarse de la acreditacion del nexo causal entre éste y la
accion u omision en que pudo haber incurrido la administracion en su deber de mantenimiento
de la Infraestructura publica” (Resaltado propio).

Por otra parte, respecto a la realizacién de obras publicas relacionadas con servicios publicos
domiciliarios, donde se requiera ocupar temporalmente la via (como es el caso que nos
compete), la empresa tendra el deber de solicitar el respectivo permiso a la entidad publica
correspondiente y adicional a ello, dicha entidad tendra la responsabilidad de sefalizar la obra
a través de dispositivos preventivos, reglamentarios e informativos, de conformidad con lo
establecido en la Ley 679 de 2002.

Ha dicho al respecto el Consejo de Estado?:

2 Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tecera “Subseccion A”. Sentencia-de fecha
4 de septiembre de 2.023. C.P. José Roberto Sachica Méndez. Radicacion 76001-23-33-000-2013-00396-01
(64.512).
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"(...) 33. Frente a la realizacion de trabajos o intervencion en las vias, €l articulo 679 del Codigo
Civil establece que nadie podra construir en los bienes publicos -cuyo dominio pertenece al
Estado- si no cuenta con un permiso especial emitido por la autoridad competente. Asimismo,
la Ley 142 de 1994, por medio de la cual se establecio el régimen de los servicios publicos
domiciliarios, en €l inciso segundo del articulo 57 dispone que cuando sea necesario, entre otras
cosas, ocupar temporalmente la via para la conduccion de acueducto o alcantarillado, la
empresa interesada debera solicitar el permiso respectivo a la entidad publica correspondiente.

34. A su vez, el Decreto 1469 de 2010 -a través del cual se reglamento las disposiciones relativas
a las licencias urbanisticas-, en su articulo 13, numerales 1° y 2° inciso primero, literal a -vigente
para la época de los hechos-, consagraban que para la construccion, rehabilitacion, reparacion,
modificacion y/o ampliacion de instalaciones y redes para la provision de servicios publicos
domiciliarios, la empresa interesada debera requerir una licencia de intervencion del espacio
publico ante la autoridad responsable de la via.

35. Sobre esa base normativa, si bien al proceso no se allego el respectivo permiso o la
autorizacion otorgada a ACUAVALLE S.A. E.S.P., el cual, de conformidad con lo dispuesto en e/
articulo 3° del citado Decreto, no le corresponde expedir al departamento del Valle del Cauca -
aunque tenga su cargo la via en la que ocurrio el suceso-, sino al municipio o distrito en el que
se realizo, lo concreto es que, de conformidad con las normas expuestas en precedencia, dicha
empresa debia contar con la autorizacion respectiva pues, de no ser asi, no hubiese podido
efectuar la construccion del acueducto Pradera — La Tupia Grupo 1, en tanto que el mismo es
indispensable para que las empresas de servicios publicos puedan intervenir el espacio publico
con el propdsito de realizar los trabajos correspondientes en sus redes.

36. Aclarado lo anterior, se infiere que ACUAVALLE S.A. E.S.P., en desarrollo de su objeto social,
por su cuenta y riesgo, estaba ejecutando una obra y, en tal virtud, era la entidad
responsable de senalizar la obra que estaba ejecutando de conformidad con lo
reglado _en el articulo 101 de la Ley 769 de 200225 -vigente al momento del
siniestro-, articulo 101, el cual establece que cuando se deba adelantar trabajos que
alteren la circulacion en las vias publicas, el interesado en la labor no solo debe
obtener la autorizacion correspondiente por parte de la autoridad competente sino

que también estad obligado a senalizar el lugar de la obra a través de dispositivos
preventivos, reglamentarios e informativos.

37. En el articulo 102 de la mentada ley, se estipulo que todo el material de trabajo y escombros
en la via seria manejado por el responsable de la labor, "debidamente aislado, tomando las
medidas para impedir que se disemine por cualquier forma, o que limite la circulacion de
vehiculos o peatones (...) y serd debidamente sefializado”, pues de no proceder de conformidad,
seria sancionado por la Secretaria de Transito.

38. Por su parte, la Resolucion 1050 de 2004 -vigente para la época de los hechos, a través de
la cual el Ministerio de Transporte adopto el manual sobre Dispositivos para la regulacion del
trénsito en calles, carreteras y ciclorrutas, en su capitulo 1V alusivo a la sefalizacion de calles y
carreteras afectadas por obras, establecio que, cuando se ejecuten trabajos de
construccion, rehabilitacion, mantenimiento o actividades relacionadas con
servicios ptblicos en una determinada via que afecten la circulacion de vehiculos y

personas, dichas situaciones debian ser atendidas con el objetivo de reducir el
riesgo de accidentes y hacer mads agil y expedito el transito de los usuarios,
procurando los riesgos en la via. Asi, se estipulo que competia “"a la entidad
contratante [entendiéndose como la que estd ejecutando la obra] establecer la
responsabilidad de la instalacion de sefiales en las obras que se realicen en la via o

E |
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en zonas adyacentes a ella”, por manera que debia ubicar todos los dispositivos
necesarios para la requlacion del transito con anterioridad al inicio de la obra, los
cuales debian permanecer durante la ejecucion de la misma y ser retirarlos una vez
cesaran las condiciones que dieron origen a su instalacion. (Resaltado propio).

3.1 CASO CONCRETO: Aplicando los referentes jurisprudenciales citados en precedencia, es

dable concluir que estan debidamente probados los elementos de responsabilidad, asi:

i) El Daio: Se aporta con la demanda revision y diagnostico técnico por accidente de transito,
expedido por el Profesional de Diagnostico del Centro de Diagndstico Automotor del Valle del
Cauca, de fecha 21 de octubre de 2.021 (4 dias después del accidente), a través del cual la
entidad iddnea certifica las averias y dafos padecidos por el vehiculo propiedad del
demandante ALESSANDRO CRISPINO, identificado con la placa IVQ-899 — Clase: Automovil —

Marca: Renault - Servicio: Particular.

Adicional a lo anterior, se aporta cotizacion — posventa colisidon, para reparacion de los danos

del vehiculo, realizada por la Distribuidora Los Coches La Sabana S.A.S.

Igualmente se adjunta los registros civiles de nacimiento pertinentes, que dan cuenta del
parentesco de ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, en su calidad de victima directa, con su
hermana y madre, respectivamente. Acreditado el parentesco, se presume los perjuicios

causados a cada uno de los demandantes.

if) La Imputacion: Establecido el primer elemento de la responsabilidad, se aborda el analisis
de la imputacién, para concluir que el dafo causado a los demandantes es atribuible a las

entidades demandadas.

Comparece al sitio del accidente el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa #
153 de la Secretaria de Transito de Cali. El sefior Villalba realiza y suscribe el Informe Policial
de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, y del mismo se destaca:

- 5, Clase de Accidente.: Chogue
- 5.1 Chogue con: Objeto fijo
- 5,2 Objeto Fijo: Otro. Grava en la via.

= m
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- 8.8 Descripcion dafios materiales del vehiculo: “Techo, capot, guarda fangos, parabrisas y
otros por revisar”.

- 8.9 Lugar del impacto. Frontal — posterior.

- 11. Hipdtesis del Accidente de Transito: “no estar pendiente de la via y (est) sic

material en la via sin sefalizacion de prevencion”. (Resaltado propio).

Adicional al informe de transito, se aporta Oficio # 523-0048-2022 de 14 de febrero de 2.022,
suscrito por el Jefe de Unidad de Proyectos MT-Energia de EMCALI EICE ESP, a través del cual
certifica que dicha entidad, para la fecha de los hechos y en el sitio del accidente, se encontraba
realizando labores a su cago. Dicho oficio dice en su tenor lo siguiente: "Frente a /a vivienda
identificada con la direccion Avenida 5 Oeste N° 23-09 del Barrio Terron Colorado se cambid la
red de media tension drea desnuda por cable semiaislado en configuracion compacta, trabajos

iniciados en el afio 2020 y terminado en el 2021,

Se tiene entonces que el accidente de transito padecido por el sefior CRISPINO BARRAGAN,

fue a causa de "material en la via sin sefializacion de prevencion”, producto de la obra
que para la fecha estaba realizando EMCALI EICE ESP.

Asi las cosas evidencia del acervo probatorio aportado y de las pruebas que se practicaran
dentro del presente proceso, medios que deberan ser tenidos en cuenta por el Juez en su
conjunto y bajo las reglas de la sana critica, que existe una falla en el servicio por parte de las
entidades convocadas, pues omitieron su responsabilidad de vigilancia de la obra que
autorizada (respecto del Distrito de Santiago de Cali), y la responsabilidad de sefializacion de
prevencion de la misma (respecto de EMCALI EICE ESP), en la via donde ocurrid el accidente

de transito, circunstancias que fueron determinantes para la ocurrencia del mismo.

Adicional a lo anterior, no se evidencia que el accidente de transito objeto de la presente
controversia haya sido provocado por una infraccién de transito atribuible al demandante, sino
que, por el contrario, la via donde ocurrio tenia material producto de una obra, sin senalizacion
de prevencion; asi las cosas el nexo causal es claro y por tanto puede concluirse que esta
probado el dafo antijuridico, entendido éste como la lesidn a un derecho o bien juridico o
interés legitimo que la parte demandante no esta obligada a soportar, pues de acuerdo con el
hecho (accidente de transito en una via) y la causa adecuada del mismo (material en la via sin
sefializacién de prevencién) los demandantes padecieron los perjuicios materiales y morales

aqui alegados. o
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Es pertinente sefalar, que el Consejo de Estado tiene definido que en los casos en que se
imputa a las autoridades la omisidon en el cumplimiento de sus deberes, es preciso identificar
los preceptos de orden constitucional, legal y reglamentario, asi como los pronunciamientos
judiciales que hubieren precisado el alcance de sus obligaciones. Una vez determinado el
contenido obligacional a cargo de la entidad publica en el caso concreto, “debe proceder a
establecer si el sujeto accionado defraudo las expectativas de actuacion que se desprendian

del que constituye su rol, de este modo configurado™.

3.2 Respecto al valor probatorio de las pruebas aportadas con la demanda y que

acreditan el dafio y nexo causal.

3.2.1 En relacion con el daiio material del vehiculo automotor: Del material probatorio
recaudado, es indudable que el demandante era propietario del vehiculo siniestrado;
igualmente estan acreditados los dafios materiales que el mismo padecid producto del

accidente (valoracién de dafios).

Para efectos de establecer el monto del dafio, se aporta cotizacion de realizada por el
concesionario donde el demandante compré el vehiculo, la cual arroja una suma incluso
superior al valor comercial del mismo, por tal razon, se concluye que la pérdida del mismo fue

total, solicitando a través de la presente demanda, el pago del valor comercial actual.
Respecto al tema, ha sefialado el Consejo de Estado lo siguiente*:

"(...) sin embargo, en el proceso no estan los elementos de juicio para poder establecer
el monto de ese dafio, no obstante, esto no significa que se niegue la indemnizacion
correspondiente, ya que aquél puede ser apreciable material y juridicamente. En casos
como este, se ha acudido a la aplicacion del principio de equidad, para valorar o tasar e/
perjuicio, con fundamento en el articulo 16 de la ley 446 de 1998, que dispone:

“VALORACION DE DANOS. Dentro de cualquier proceso que se surta ante la
Administracion de Justicia, la valoracion de dafios irrogados a las personas y a las
cosas, atendera los principios de reparacion integral y equidad y observard los
criterios técnicos actuariales.”

3 Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccion A, Sentencia del 25 de agosto de 2011, Exp. 17613.
* Consejo de Estado, Seccidn Tercera, Subseccion B, Sentencia del 24 de octubre de 2.013,-Exp. 27.335. C.P.
Enrique Gil Botero. g
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Lo sefalado justifica que la Sala acuda a la informacion publicada por la Federacion
Colombiana de Aseguradores -FASECOLDA-, en la lista de la Guia de Valores No. 58 del
ano de 1990, para efectos de poder determinar el valor comercial de los vehiculos en e/
ano de 1992, pues se trata de una entidad especialista e indicador econdmico en el
mercado de automotores, reconocida en el ambito colombiano como referente para
efectos de la comercializacion de vehiculos usados, y es utilizada como fuente principal
de entidades como Econometria S.A., para efectos de los andlisis y estudios del mercado
automotor. Asi las cosas, la informacion contenida en lista No. 58 de la Guia de Valores
de la FASECOLDA, al ser un indicador economico, sera valorado conforme a lo
preceptuado en el articulo 191 del Codigo de Procedimiento Civil”. (Se resalta).

Asi las cosas, de conformidad con las directrices jurisprudenciales del maximo 6rgano de la
jurisdiccidon de lo contencioso administrativo, se debera establecer el monto del dafio bajo la
garantia del principio de equidad, utilizando como elemento para determinar el valor del dafio,
la informacién publicada en FASECOLDA, por ser esta una entidad especialista e indicador
econdmico en el mercado de automotores, reconocida en el &mbito colombiano como referente
para efectos de la comercializacién de vehiculos usados y para el estudio del mercado

automotor en general.

3.2.2 En relacion con la falla del servicio: Reposa en el expediente ademas del Informe
Policial de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021, suscrito por el
Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa # 153 de la Secretaria de Transito de
Cali, las fotografias que indican el material que reposaba en la via sin ninguna senalizacion y la
certificacion de EMCALI EICE ESP que acredita las obras que estaban a su cargo en dicha

direccién para la fecha del accidente.

Todas estas pruebas, bajo los principios de la sana critica, deberan ser valoradas por el Juez
de conocimiento para concluir la omisién en que incurren las entidades accionadas y que
configuran la falla del servicio aqui alegada y que se pretende sea declarada junto con la

reparacion del dafio causado.

Asi lo ha dispuesto el Consejo de Estado al discurrir bajo el siguiente temperamentos:

4.3. La parte actora allegd unas fotografias "tomadas la noche del accidente al monticulo de
arena que produjo €l accidente”. En el proceso obra la declaracion del sefior Silfrido Mestra
Mercado, quien indico que, el dia de los hechos, tomo las fotos en las cuales figura el obstaculo
que, segun la demanda, causo el accidente, asi (232-233 c¢-1):

> Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccion Tercera — Subseccion A-Sentencia de 21
de mayo de 2.021. C.P. Maria Adriana Marin. g
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A mi me fueron a buscar a eso de las 4 o 4:30 de la manana para tomar las fotos,
eso fue en el 2007, a mediados del ano, yo llegué al sitio porque el papa del
Jovencito me fue a buscar para tomarlas, ahi solo habia el reguero de las ldmparas
que se habian partido por el accidente y habia una pila de tierra (...).
PREGUNTADO: En este momento se le ponen de presente unas fotografias,
obrantes a folios 58-60 del expediente. Una vez vistas, indique si €sas son las
fotos gue usted tomo. CONTESTO: si, esas son las fotos (...).

En esas condiciones, estas fotografias podran ser valoradas, en la medida en que fueron
reconocidas o ratificadas por la persona que las registro, quien dio cuenta del lugar y la época
en qgue fueron tomadas, lo cual se hard en conjunto y bajo las reglas de la sana critica con los
demas medios probatorios que obran en el expediente.

4.- OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR EL MEDIO DE CONTROL:
El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011 dispone lo siguiente:

"ARTICULO 164.- OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA: La
demanda deberd ser presentada: (...).

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

i) Cuando se pretenda la reparacion directa, la demanda deberd
presentarse dentro del término de dos (2) afios, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accion u omision causante del dafo, o
de cuando el demandante tuvo o debio tener conocimiento del mismo si
fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia. (...)”

Por su parte, el Art. 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 20158, dispuso respecto a la suspension

del término de caducidad de la accién, lo siguiente:

"Articulo 2.2.4.3.1.1.3. Suspension del término de caducidad de la accion. La
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio
Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun el caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio, o

b) Se expidan las constancias a que se refiere el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, o

c) Se venza el término de tres (3) meses contados a partir de la presentacion
de la solicitud; lo que ocurra primero.

En caso de que el acuerdo conciliatorio sea improbado por el juez o magistrado, e/
término de caducidad suspendido con la presentacion de la solicitud de conciliacion se
reanudaré a partir del dia habil siguiente al de la ejecutoria de la providencia
correspondiente.

6 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia yAdeIﬂé‘r‘é“cho"
e E

- =
CEL. 3042467350/ 3013325260 / —
zaramayenriquezabogados@gmail.com é

Cra. 38 No 4 — 66 Barrio Santa Isabel, Cali — Valle ZARAMA & ENRIQUEZ



14 E ‘?
= |

ZARAMA & ENRIQUEZ

La improbacion del acuerdo conciliatorio no hace transito a cosa juzgada.

Paragrafo. Las partes por mutuo acuerdo podran prorrogar €l término de tres (3) meses
consagrado para el tramite conciliatorio extrajudicial, pero en dicho lapso no operara la
suspension del término de caducidad o prescripcion. (Decreto 1716 de 2009, articulo
3°).” (Resaltado propio)

En el presente caso: 7) el hecho que causo el dafio ocurri6 el dia 17 de octubre de 2.021; /i) la
solicitud de conciliacion prejudicial se presento ante la Procuraduria Delegada ante los Juzgados
Administrativos, el dia 31 de marzo de 2.022, es decir, faltando un (1) afio y seis (6) meses y
dieciocho (18) dias para que se venza el término de caducidad previsto en la norma (2 afnos);
iii) la audiencia de conciliacidn se celebrd el dia 29 de junio de 2.022 y las constancias de que
trata el Art. 2° de la Ley 640 de 2001, fue expedida el dia 6 de julio de 2.022. Lo anterior indica
que debe tenerse en cuenta el literal c) del Art. 2.2.4.3.1.1.3. del Decreto 1069 de 2015, pues
lo primero que ocurrio fue el transcurso de los tres (3) meses contados a partir de la fecha en

que se radica la solicitud de conciliacion prejudicial.

En razon de lo anterior, el término de caducidad se reanuda el dia primero (1) de julio de 2.022
y empieza a contar el termino de (1) afo, seis (6) meses y dieciocho (18) dias para presentar
el medio de control de reparacion directa; asi las cosas, nos encontramos dentro del término
previsto para ello, pues la fecha limite para ello seria el dia dieciocho (18) de enero de dos mil
veinticuatro (2.024).

5. PRUEBAS:

5.1.- Pruebas Documentales Aportadas con la Demanda:

5.1.1.- Poderes especiales, amplios y suficientes, para actuar, conferidos a mi favor, otorgados

y ratificados por la parte actora.

5.1.2.- Copia de los Registros Civiles de Nacimiento de los sefiores: ALESSANDRO CRISPINO
BARRAGAN y ANA ISABELLA CRISPINO BARRAGAN (Victima directa y hermana de la victima

directa).
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5.1.3.- Copia de la cédula de ciudadania # 38.946.632 de la sefiora ANA CECILIA BARRAGAN
MARTINEZ.

5.1.4.- Licencia de Transito y certificado de tradicion del vehiculo de placas IVQ-899, que fue
propiedad del demandante ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN.

5.1.5.- Informe Policial de Accidentes de Transito # A001313915 del 17 de octubre de 2021,
suscrito por el Agente Jesus H. Villalba Aguirre, identificado con placa # 153 de la Secretaria

de Transito de Cali.

5.1.6.- Derecho de peticidon presentado ante las Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICE
ESP-, el dia 17 de enero de 2.022.

5.1.7- Oficio # 523-0048-2022 de 14 de febrero de 2.022, suscrito por el Jefe de Unidad de
Proyectos MT-Energia de EMCALI EICE ESP.

5.1.8.- Revisidn y diagndstico técnico por accidente de transito, expedido por el Profesional de
Diagnostico del Centro de Diagndstico Automotor del Valle del Cauca, de fecha 21 de octubre
de 2.021.

5.1.9.- Cotizacion — posventa colisidon, para reparacion de los danos del vehiculo, realizada

por la Distribuidora Los Coches La Sabana S.A.S.

5.1.10.- Contrato de compraventa del vehiculo de placas IVQ-899, suscrito entre
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN (Vendedor) y RICHARD SANCHEZ MELO (Comprador).

5.1.11.- Resumen clinico de atencién — Inversiones Médicas VALLE SALUD S.A.S., al sefor
ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN.

5.1.12.- Guia de valor del vehiculo -FASECOLDA-.

5.1.13.- Constancia de cumplimiento del requisito de procedibilidad dentro de los términos

previstos en el articulo 2° de la Ley 640 de 2001, en concordancia con lo dispuesto en el articulo

g E =
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2.2.4.3.1.1.9 del Decreto 1069 de 2015, para acudir a la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa, de fecha 6 de julio de 2.022, expedida por la Procuradora 60 Judicial I para

Asuntos Administrativos.

5.1.14.- Acta de conciliacion extrajudicial, celebradas ante la Procuraduria 60 Judicial I para

asuntos Administrativos, de fecha 29 de junio de 2.022.

5.1.15.- Constancia de envio de la demanda y sus anexos a través de correo electronico, a las

entidades demandadas.

5.2.- Pruebas Testimoniales: Comedidamente solicito, citar y hacer comparecer a su

Despacho, a las siguientes personas:

- JULIAN FERNANDO DE LA PORTILLA ZARAMA, identificado con la C.C. # 16.928.140,

con correo electronico para notificaciones: juliandelaportillaz@outlook.com y sera citado

a través de la suscrita apoderada.

- HERNANDO ZUNIGA MUNOZ, identificado con la C.C. # 10.695.554, con correo para

notificaciones: joyasimportadashernandozuniga@hotmail.com y sera citado a través de

la suscrita apoderada.

- GLORIA AMPARO MORIORES CUETIA, identificada con la C.C. # 25.361.469 y sera

citada a través de la suscrita apoderada.

- RICHARD SANCHEZ MELO, identificado con la C.C. # 94.446.390, quien reside en la calle

7 Oeste # 02-95 y sera citado a través de la suscrita apoderada.

Objeto de la Prueba: La practica de los anteriores testimonios tiene como finalidad acreditar
todo lo relacionado con las condiciones de la via, los perjuicios materiales e inmateriales
causados a los accionantes, la relacién de familiaridad y dependencia econdmica existente entre

ellos, y demas aspectos que considere de interés para el proceso.

//// E T
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El testigo Richard Sanchez Melo, ademas de lo anterior, ratificard la prueba documental

aportada con la demanda (contrato de compraventa de vehiculo automotor).
6.- ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA:

De acuerdo con lo dispuesto en el inciso 2, del articulo 157 del CPACA, la cuantia se determina,
por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos,
intereses, multas o perjuicios, reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a

la presentacién de aquella.

En este caso, la cuantia se estima con base en el valor correspondiente a la solicitud de
indemnizacion de los PERJUICIOS MATERIALES, en la modalidad de DANO EMERGENTE,
reclamado en favor del sefior ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN (victima directa); monto que
a esta fecha asciende a la suma de CUARENTA Y SIETE MILLONES OCHOCIENTOS MIL
PESOS M/Cte. ($47.800.000.00).

7.- COMPETENCIA:

7.1 En razén de la cuantia, al no superarse los topes de salarios minimos legales vigentes
dispuestos en el articulo 155 del CPACA, la competencia se debe atribuir a los Juzgados

Administrativos del Circuito Judicial de Cali.

7.2 En razén del territorio (Art. 156 CPACA), lo es la ciudad de Cali, por ser el Municipio de

Pradera (Valle del Cauca) el sitio donde ocurrieron los hechos.

8.- CUMPLIMIENTO # 8° - ARTICULO 162 CPACA:

En cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 8° del Articulo 162 del CPACA, se aporta con la
demanda certificacion de envio de la misma y sus anexos al correo electrénico oficial de las

entidades demandadas.

9.- ANEXOS:

Los documentos relacionados en el acapite de pruebas “Pruebas Aportadas”
— E
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10.- NOTIFICACIONES:

Mis representados y la suscrita apoderada, ANGELA MARIA ENRfQUEZ BENAVIDES, en la
siguiente direccion electrénica: zaramayenriquezabogados@gmail.com, o en la Carrera 38 N°
4-66 Barrio Santa Isabel de Santiago de Cali (V), teléfono 3042467350.

Las entidades accionadas:

- Empresas Municipales de Cali -EMCALI EICE ESP-: notificaciones@emcall.com.co

- Distrito Especial de Santiago de Cali: notificacionesjudiciales@cali.gov.co

- La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado:
procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Atentamente,

22

ANGELA MARIA ENRIQUEZ BENAVIDES
C.C. # 59.314.661 expedida en Pasto (Narifio)
T.P. # 170.149 del C.S. de la J.
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< N, Rama Judicial
3 1 Consejo Superior de la Judicatura

Reptblica de Colombia

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO DIECIOCHO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
of02admecali@cendoj.ramajudicial.gov.co

Santiago de Cali, trece (13) de mayo de dos mil veinticinco (2024)

Auto No. 585

RADICACION: 76001-33-33-018-2024-00006-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN Y OTROS
zaramavenriquezabogados@gmail.com

DEMANDADOS: DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI
notificacionesjudiciales@cali.gov.co
EMCALI EICE ESP
notificaciones@emcalicom.co

MINISTERIO PUBLICO PROCURADORA 60 JUDICIAL I DELEGADA
ANTE LOS JUZGADOS ADMINISTRATIVOS DE
CALI
procuraduriab0judicialcali@gmail.com;
vagredo@procuraduria.gov.co

1. Verificado el libelo gestor de la demanda junto con sus anexos, se tiene
que ALESSANDRO CRISPINO BARRAGAN, ANA ISABELLA CRISPINO
BARRAGAN Y ANA CECILIA CRISPINO BARRAGAN, a través de apoderado
judicial, presentaron demanda, en ejercicio del medio de reparacion directa,
dirigida contra el DISTRITO ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI y EMCALI
EICE ESP.

2. El objeto de la demanda puesta en conocimiento del juez administrativo
versa sobre el estudio de responsabilidad atribuida a la entidad demandada
por las lesiones sufridas por el primero de los demandantes el 17 de octubre
de 2021, al sufrir un accidente de transito en la avenida 5 oeste No. 23-09
de esta ciudad por causa de un obstaculo ubicado en la via sin senalizacion.

3. Una vez analizada la demanda y sus anexos, al tenor de los articulos 138,
155y 161 a 166 de la Ley 1437 de 2011: -modificada por la Ley 2080 de
2021; y del articulo 6 de la Ley 2213 de 2022, se tiene que se encuentran
cumplidos los requisitos para su admision.

En consecuencia, el Juzgado
DISPONE:

PRIMERO. ADMITIR la demanda de la referencia.

SEGUNDO. NOTIFICAR por estado a la parte actora, de conformidad con el
numeral 1 del articulo 171 del C.P.A.C.A.

TERCERO. NOTIFICAR personalmente de esta providencia a las
EMPRESAS MUNICIPALES DE CALI- EMCALI EICE- ESP, conforme lo
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establecido en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO. NOTIFICAR personalmente de esta providencia al DISTRITO
ESPECIAL DE SANTIAGO DE CALI, conforme lo establecido en el articulo
199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO. REMITIR copia de esta providencia, la demanda y sus anexos, al
buzon de correo electronico de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado. Esta comunicacion no genera su vinculacion como sujeto procesal,
sin perjuicio de la facultad de intervencion prevista en el articulo 610 de la
Ley 1564 de 2012.

SEXTO. NOTIFICAR personalmente de este auto a la sennora Agente del
Ministerio Publico - Procuradora 60 Judicial I Para Asuntos
Administrativos, a través del buzén de correo electréonico!l.

SEPTIMO. CORRER TRASLADO de la demanda a las demandadas y al
Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias?, plazo que comenzara
a correr al vencimiento de los dos (2) dias siguientes al envio de mensaje de
datos tal como se establece el inciso 4° del articulo 48 de la Ley 2080 de
2021 que modifico los articulos 199 del C.P.A.C.A. y 612 del C.G.P.

OCTAVO. De conformidad con el paragrafo 1 del articulo 175 del CPACA, la
entidad demandada, dentro del término para dar respuesta a la demanda,
aportaran todas las pruebas que pretenda hacer valer en el proceso.

NOVENO. De conformidad con el articulo 171 numeral 4 del C.P.A.C.A., no
hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, de necesitarse, mas adelante,
la Secretaria asi lo informara a este Despacho para efectos de su fijacion.

DECIMO. Reconocer personeria para actuar a la abogada Angela Maria
Enriquez Benavides, identificada con cédula de ciudadania No. 59.314.661
y titular de la T.P. No. 170.149 expedida por el C.S.J. como apoderada de la
parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Firma electronica
KATHERINE CALDERON BEJARANO

Jueza
Nota: Se deja constancia de que esta providencia se firma de forma electrénica mediante el aplicativo SAMAI del
Consejo de Estado, de manera que el certificado digital que arroja el sistema permite validar su integridad y
autenticidad en el enlace https://samairj.consejodeestado.qgov.co/ Vistas/documentos/ evalidador.aspx

1 Articulo 197 del C.P.A.C.A
2 Articulo 172 del C.P.A.C.A.
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