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Bogota, 17 de junio de 2025

Doctora
Ana Marfa Correa Angel
Juzgado 4 Administrativo de Neiva

E.S.D.
Proceso Reparacion Directa
Radicado 41001333300420240034900
Demandante Mariano Sanchez Trujillo y otros
Demandados ANl y otros.

Asunto: Contestacion a la Demanda Final

Cordial saludo,

Socrates Fernando Castillo Caicedo, identificado con la cédula de ciudadania No.
1.030.537.502 de Bogota y con la tarjeta profesional No. 214.995 del Consejo Superior de la
Judicatura, en mi calidad de apoderado de la Agencia Nacional de Infraestructura — ANI,
amablemente, doy contestacion a la demanda final que promovié el sefior Mariano Sanchez
Trujillo, entre otros, en la oportunidad y la forma que sefialan los articulos 173 y 175 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

l. OPORTUNIDAD

Atendiendo lo ordenado en el auto del 23 de mayo de 2025 y lo regulado en los articulos 173
y 175 de la Ley 1437 de 2011, la Agencia Nacional de Infraestructura procede a dar
contestacion a la demanda final que la parte actora presentd el 31 de marzo de 2025, donde,
como se advirtidé en la misma, se reformd la demanda inicial.

En ese orden, se aclara que esta contestacion se presenta en el término que concede la Ley,
como quiera que la Agencia la radica el 17 de junio de 2025, fecha en la que venceria su
oportunidad procesal para hacerloy ejercer todos los derechos que la normatividad le otorga
dentro del marco de estos procesos.

1. ANI
Se trata de la Agencia Nacional de Infraestructura, que es una Agencia Nacional Estatal de
Naturaleza Especial perteneciente al sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden
Nacional, con personeria juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, financiera
y técnica, adscrita al Ministerio de Transporte, segun reza el Decreto 4165 de 3 de noviembre
de 2011.

Las instalaciones de la Agencia Nacional de Infraestructura estan ubicadas en la calle 26 No.
59 — 51 Edificio T3 Torre B, Gerencia de Defensa Judicial, Bogota.
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. A LAS PRETENSIONES

Me opongo a la prosperidad de las pretensiones elevadas por la parte demandante contra la
Agencia Nacional de Infraestructura — ANI-, dado que carecen de fundamento juridico,
factico y probatorio, como se explicara en los acapites correspondientes a las excepciones y
a la fundamentacion factica y juridica de la defensa.

V. A LOS HECHOS

De manera preliminar, se debe indicar que los hechos fueron redactados de forma anti
técnica, dado que no estan debidamente determinados, clasificados y numerados, situacién
gue permite establecer que la demanda incumple la exigencia prevista en el numeral 3 del
articulo 162 de la Ley 1437 de 2011. No obstante, al margen de lo anterior, se pasa a realizar
el pronunciamiento expreso y concreto sobre los hechos de la demanda final, asi:

Al 12, Se admite parcialmente.

De los documentos que reposan en el expediente, se tiene que es cierto que el sefior Hayber
Rodriguez Hernandez, quien era el conductor del camién grua de placa SPK440 y empleado
del Consorcio Constructor Autovia Neiva Girardot, estaciond el camién grua al costado
derecho de la via e instald los conos de sefializacién y prevencién alrededor del camion,
dentro del sitio y lugar de los hechos, con el objeto de instalar una tapa para una alcantarilla.
En lo demas, la ANI se atiene a lo que resulte probado en el curso del proceso.

Al 22, Se admite parcialmente.

El 15 de septiembre de 2016, se suscribié el Contrato de Construccion y Mantenimiento,
entre Autovia Neiva Girardot S.A.S., como Sociedad concesionaria, y El Consorcio Constructor
Autovia Neiva Girardot, como contratista y quien a su vez estd conformado por CSS
Constructores S.A. (hoy INZIGNIA CONSTRUCTION) y Alca Ingenieria.

En lo demas, la ANI se atiene a lo que resulte probado en el curso del proceso.

Al 32, No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 42, Se admite parcialmente.

No es cierto que el vehiculo se encontraba estacionado sin ningun tipo de sefializacion vial
preventiva y medidas de seguridad, pues se encontraban los conos y sefiales preventivas

puestas debidamente, de conformidad con el manual de transito.

Al 52. No es un hecho, lo que el demandante indica es una hipotesis propia, derivada del
objeto de la litis, la cual debe ser demostrada dentro del presente proceso.

Al 62. Se admite parcialmente.
El sefior Jhonatan Sanchez Moreno (Q.E.P.D) perdio la vida a causa del accidente de transito.
Sin embargo, el dafio no es imputable a la ANI. Esto debe probarse durante el presente

proceso.

Al 72 No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
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Al 82, No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 92. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 102. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 112. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 122, No es un hecho, es una apreciacién subjetiva del demandante.

Al 132. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 142. No es un hecho, es un fundamento juridico.

Al 152. No es un hecho, es un fundamento juridico.

Al 169. Se niega. No existe prueba que atribuya el dafio a la ANI, por lo que le corresponde a
la contraparte probar la responsabilidad de la ANI.

Al 172. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 182. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.
Al 192. No es un hecho, es un fundamento juridico.

Al 2092. Se niega. Dentro del expediente obra prueba que acredita que si existia sefializacion
que advertia de las labores que se estaban realizando. En ningiin momento se omitio el deber
de sefializacion.

Al 212. No es un hecho, es un fundamento de derecho.

Al 222. No es un hecho, es una apreciacién subjetiva de la parte demandante. Me atengo a lo
gue se pruebe dentro del proceso.

Al 232. No es un hecho de la ANI, por lo que nos atenemos a lo que se pruebe en el proceso.

V. LAS EXCEPCIONES

De entrada, se pedira que se niegue la totalidad de las pretensiones de la demanda frente a
la ANI, con fundamento en lo siguiente:

1. La inexistencia de obligacién de indemnizar de la ANI: El Contrato de Concesién
numero 017 de 2015 es conocido por la parte actora, es valido y es a ellos oponible.

Las clausulas de indemnidad son impuestas por el Legislador, por ejemplo, en la exigencia
gue se hizo en el articulo 5.1.6 del Decreto 734 de 2012, donde se impuso a las entidades
estatales el deber de incluir en sus contratos una cldusula de indemnidad, con la finalidad de
garantizar que el contratista la mantenga libre de cualquier reclamacion de terceros.
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En el Contrato de Concesion 017 de 2015, esta exigencia se incluyé en el literal a) de la
cldusula niumero 14.3, donde se precisé que:

“14.3. Indemnidad

(a) El Concesionario se obliga a mantener indemne a la ANI de cualquier
reclamacion proveniente de terceros y que se deriven de sus actuaciones o de las
de sus Contratistas o subcontratistas o dependientes.”

Como se advirtio, estas cldusulas estan incluidas en los Contratos de Concesion que se
publican en el Sistema Electrénico para la Contratacién Publica — SECOP-, asi como en la
pagina de la Agencia Nacional de Infraestructura, por lo que la informacién es de
conocimiento o de acceso publico y registrada en el sistema que ordena la normatividad,
como se observa en el link siguiente:
https://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=15-20-432.

Por tal motivo, esta exigencia de indemnidad no solo tiene su origen legal, sino también en
el hecho de que el Concesionario es el Unico responsable de las acciones tendientes al cabal
cumplimiento del contrato, todo lo cual realiza en su propio y exclusivo nombre y por su
cuenta y riesgo, sin que la Entidad tenga control sobre la infraestructura vial que a ellos les
fue transferida por virtud de ese contrato.

Ademas, en el Contrato se dispuso las garantias y los mecanismos de cobertura de esos
riesgos, es asi como la Concesion Autovia Neiva Girardot SAS cuenta con garantias o pdlizas
gue cubren la responsabilidad extracontractual de la ANI derivada de las actuaciones, hechos
u omisiones del Concesionario, sus Contratistas y/o subcontratistas y el seguro de dafios
contra todo riesgo, como se indica en el Capitulo Xl Garantias y Mecanismos de Cobertura
de Riesgos del Contrato de Concesidn, en las cldusulas 12.1 y siguientes.

Por lo tanto, de conformidad con lo pactado en el citado Contrato de Concesion, la sociedad
Autovia Neiva Girardot SAS es quien se obligd a indemnizar a los terceros y mantener
indemne a esta Entidad ante cualquier accidente o evento en el que se cause lesiones a un
tercero.

En consecuencia, esta clausula si es oponible a los terceros que hoy demandan, porque i) la
ANI no tuvo el control sobre la via, habida cuenta que la infraestructura vial la entregd a titulo
de concesion a la sociedad Autovia Neiva Girardot SAS; v, ii) el contrato de concesion
contiene una clausula que exonera de responsabilidad a la ANI en relacidn con las labores de
sefializacion y mantenimiento de la via, la que es vdlida y surte efectos respecto de terceros,
toda vez que todo el contrato fue publicado en el Sistema Electrénico para la Contratacién
Publica — SECOP-.

2. La falta de legitimacién en la causa por la pasiva de la ANI, en razén a que la ANI no
tiene asignada legalmente la funcién de sefializar y/o mantener la via concesionada.

De acuerdo con lo dispuesto en el Decreto 4165 de 2011, mediante el cual se definieron las
funciones y obligaciones de la Agencia Nacional de Infraestructura, se observa que, dentro
de las funciones de la Agencia Nacional de Infraestructura, no se encuentra consagrada
obligacién alguna de realizar obras de construccion y tampoco de sefializacidn, pues lo cierto
es que la ANI se encarga de la administracién de los contratos de concesion mediante los
cuales el Concesionario obtiene una remuneracion por la materializacién de unos proyectos
de infraestructura.
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En este orden de ideas, es evidente que la ANI no ha podido ocasionar los perjuicios que
alega la parte actora por accidon u omision de su parte, por cuanto si bien en la demanda se
invoca a la Agencia Nacional de Infraestructura como extremo pasivo del asunto (parte
demandada), en la relacién factica en que se fundamenta la parte demandante, no aparece
imputacion o hecho concreto endilgable a la Agencia, por lo que se configuraria la excepcion
de falta de legitimacién en la causa por pasiva.

Cabe resaltar que la ANI es una Agencia Nacional Estatal de Naturaleza Especial, del Sector
Descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, adscrita al Ministerio de
Transporte, la cual, de conformidad con el Decreto No. 4165 de 2011 cuenta con personeria
juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, financiera y técnica, es decir, es una
Entidad Nacional y por ende, es una persona de derecho publico, a su vez el Concesionario,
es una persona juridica de derecho privado que no hace parte de la Agencia Nacional de
Infraestructura - ANI -, de alli que, por la razén antes descrita se configure respecto de mi
representada la falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Expuesta de manera general las funciones de esta Agencia, a continuacion, me permito
sefialar las actividades que desarrolla la persona juridica Autovia, segun certificado de
existencia y representacion expedido por la Camara de Comercio, las cuales son la
Construccion de Carreteras, entre otras.

Como puede advertirse, las funciones y objeto que desarrolla la Agencia Nacional de
Infraestructura, distan de aquellas que lleva a cabo el Concesionario; aunado a lo anterior,
debe sefialarse que las funciones que desarrolla la ANI estan encaminadas a la administracién
de los contratos de concesion mediante los cuales los Concesionarios obtienen una
remuneracion por la materializacidn de unos proyectos de infraestructura, mas no de la
administracion de las obras en concreto.

e De la naturaleza de los contratos de concesién y la consecuente falta de legitimaciéon
para responder de la ANI.

En términos econdmicos, una concesion es el otorgamiento temporal del derecho de
explotacion de unos bienes y servicios por parte de una empresa a otra, con el fin de sufragar
los costos de una obra o servicio que el concesionario presta al concedente.

De acuerdo con el numeral 49 del articulo 32 de la Ley 80 de 1993, los contratos de
concesién, son “los que celebran las entidades estatales con el objeto de otorgar a una
persona llamada concesionario la prestacién, operacion, explotacion, organizacidon o gestion,
total o parcial, de un servicio publico, o la construccién, explotaciéon o conservacién total o
parcial, de una obra o bien destinados al servicio o uso publico, asi como todas aquellas
actividades necesarias para la adecuada prestacién o funcionamiento de la obra o servicio
por cuenta y riesgo del concesionario y bajo la vigilancia y control de la entidad concedente,
a cambio de una remuneracidon que puede constituirse en derechos, tarifas, tasas,
valorizacién, o en la participacidén que se le otorgue en la explotacidn del bien, o en una suma
periddica, Unica o porcentual y, en general, en cualquier otra modalidad de contratacién que
las partes acuerden”.

En términos académicos, el ejemplo clasico de contrato de concesion es una carretera,
donde el concedente es la Nacién, el Concesionario el encargado de la construccion,
operacién y mantenimiento de la via, y el pago que recibe éste es el recaudo de peajes por
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un tiempo determinado, al cabo del cual, revierte a la Nacion, la obra y los insumos que
hubiere podido utilizar.

Esta particularidad tiene connotaciones trascendentales en lo referente a la responsabilidad
gue puede generarse en desarrollo de este contrato publico y en las obligaciones que se
generan con su suscripcion, ya que la distribucion del riesgo, es muy diferente al comun de
los contratos, en virtud a que, por su naturaleza, la concesidn tiene autonomia e
independencia en su ejecucién y operacion.

Asi las cosas, en el Contrato de Concesidn se establecio la obligacidon para el Concesionario de
constituir una podliza o amparo de responsabilidad civil extracontractual para mantener
indemne por cualquier concepto a la Entidad frente a las acciones, reclamaciones o demandas
de cualquier naturaleza derivadas de dafio y/o perjuicio causados a propiedades a la vida o
integridad personal de terceros.

En consecuencia, es claro que, en la ejecucién de este Contrato de Concesion, la Entidad
contratante, ANI, no tenia asignadas las obligaciones de construccién, mantenimiento y/o
sefializacién, aspectos que expresamente estan asignados por el contrato al Concesionario,
situacion que evidencia la falta de legitimacidn en la causa por parte de esta entidad, para
ser llamada a este proceso.

Pues como se expresd en lineas precedentes, en virtud del referido contrato el Estado
trasladd al Concesionario la totalidad de la responsabilidad de los dafios que se causen a
terceros por la ejecucion de este y en caso de una eventual condena, esta debera dirigirse
en contra del titular de la obligacion que, en el presente caso, como se evidencia, es
directamente el Concesionario.

Bajo esa situacidn, se configura la legitimacion en la causa por pasiva de la ANI, pues dentro
de las funciones de la Agencia Nacional de Infraestructura no se encuentra la de ejecutar
obras publicas y lo cierto es que la Agencia se encarga de la administracién de los contratos
de concesién, en los cuales el concesionario cobra al Estado por la materializacién de unos
proyectos de infraestructura que por regla general pueden tener incidencia carretera, férrea,
portuaria o aeroportuaria.

Ahora, tampoco la parte demandante no probd que la Agencia Nacional de Infraestructura
haya ocasionado los perjuicios que alega, por cuanto si bien en la demanda se convoca a la
Agencia Nacional de Infraestructura, lo cierto es que, al momento de relatar los hechos, no
es posible evidenciar accidon u omision atribuible a ésta Entidad, por lo que se configuraria la
excepciodn de falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Ademas de lo anterior, es claro que la Agencia Nacional de Infraestructura no ha ocasionado
los perjuicios que alega la parte actora por accidén u omisién de su parte, por cuanto la
encargada de realizar las obras de construccién y rehabilitacion, la operacion y el
mantenimiento de esta, es la Concesion, y tal labor, de acuerdo con el Contrato de
Concesidn, se realiza por cuenta y riesgo del concesionario, y como se expresd lineas
anteriores, la Entidad que represento se encarga Unicamente de la administracion de los
contratos de concesién mediante los cuales el Concesionario obtiene una remuneracion por
la materializacion de unos proyectos de infraestructura, con lo cual respecto de esta entidad
se configura la excepciéon de mérito de falta de legitimacion en la causa por pasiva.

En los contratos de concesidon, de acuerdo con lo establecido en el articulo 32 de la Ley 80
de 1993, el objeto consiste en otorgar a una persona llamada concesionario la prestacion,
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operacion explotacion, organizacidén o gestion, total o parcial, de un servicio publico, o la
construccién, explotacién o conservacion total o parcial, de una obra o bien destinados al
servicio o uso publico, asi como todas aquellas actividades necesarias para la adecuada
prestacion o funcionamiento de la obra o servicio por cuenta y riesgo del concesionario y bajo
la vigilancia y control de la Entidad concedente, a cambio de una remuneracién que puede
consistir en derechos, tarifas, tasas, valorizacidn, o en la participacién que se le otorgue en
la explotacion del bien, o en una suma periddica, Unica o porcentual y, en general, en
cualquier otra modalidad de contraprestacién que las partes acuerden.

Asi lo establece el Contrato de Concesidn, cuyo objeto es el otorgamiento al concesionario
de una concesion para que realice, por su cuenta y riesgo, los estudios y disefios definitivos;
las obras de construccion y rehabilitacion, la operacion y el mantenimiento, la prestacion de
servicios y el uso de los bienes de propiedad del concedente dado en concesidn, para la cabal
ejecucion del proyecto vial, bajo el control y vigilancia del concedente.

De lo anterior, es claro que cualquier dafio derivado de la construccién, rehabilitacion,
operacién y mantenimiento de la via concesionada serd responsabilidad del Concesionario,
pues es quien desarrolla el objeto del contrato por su cuenta y riesgo y, en consecuencia,
existe falta de legitimacion en la causa por pasiva.

Aunado a lo anterior, deberd tenerse en cuenta que el hecho dafioso que se le est3
atribuyendo a mi representada por el accidente de transito deberia ser catalogado como un
hecho no atribuible a la Agencia Nacional de Infraestructura, toda vez que mi representada
no tuvo relacion alguna para la produccion misma del dafio, al no tener injerencia en la
produccion del dafio por el cual se demando.

Es importante tener en cuenta que las labores que desarrolla la Agencia frente a cada
corredor vial se determinan especificamente con las funciones asignadas normativamente,
asi como lo establecido en el contrato de Concesion, que constituye ley para las partes y
genera obligaciones exclusivas a cargo del particular.

Por tal motivo, se logra advertir que la ANI no esta legitimada en la causa para comparecer
al proceso.

3. La parte demandante incumplié el deber de probar las circunstancias que rodearon la
produccién del dafio que se reclama: No se acredité la cadena histérica de sucesos
gue desembocaron en la muerte del sefior Jhonatan Sdnchez Moreno.

Para empezar, se debe indicar que el articulo 167 del Cddigo General del Proceso dispone
que:

“Art. 167.- Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las normas que
consagran el efecto juridico que ellas persiguen.

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”
(Negrillas mias)

Asi, se tiene que, salvo que se trate de un hecho notorio, a la parte le incumbe probar el
supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que persigue.

De modo que el actor debe probar ante el Juez los hechos en virtud de los cuales alega el
derecho, asi como las obligaciones que atribuye a la Agencia Nacional de Infraestructura, y
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que a su vez constituyen un derecho a favor de aquél, en atencion de la maxima juridica ius
ex facto oritur, el derecho alegado debe nacer de los hechos.

En este caso, la parte actora aporto al proceso el informe policial del accidente de transito y
unos recortes periodisticos, con la finalidad de acreditar la causa del accidente de transito.
Documentos que no tienen la capacidad probatoria para que se tenga por cierto lo alli
consignado, pues requieren cumplir con exigencias y respaldo de otras pruebas para tener
el valor probatorio esperado.

De este modo, con esos elementos probatorios, el libelista acreditaria ante el Despacho
Judicial, Unicamente, que, el 30 de septiembre de 2022, el sefior Sdnchez Moreno tuvo un
accidente de transito en el que chocd contra un vehiculo de propiedad de un subcontratista
del Concesionario.

Sin embargo, las reglas de la vida, el sentido comun vy la légica de lo razonable nos lleva a
pensar en varias circunstancias que podrian causar la produccion del resultado -accidente de
transito- en el caso del sefior Sanchez, situacion que hace mas exigible la presencia de prueba
suficiente que sustente los hechos expuestos en el libelo introductorio, puesto que, se
insiste, una colision en la via es provocada por varios factores, incluido a los atribuibles a los
usuarios viales.

Por consiguiente, se hace visible que la parte demandante no acredité la cadena historica de
sucesos que desembocaron en la muerte del sefior Sanchez, razén por la gue no hay certeza
sobre cémo ocurrié el dafio, pues cabe advertir que esa situacion es necesaria para
establecer la causa del mismo.

En conclusion, al plenario no se aportaron las pruebas pertinentes, conducentes y Utiles que
permitan inferir que los hechos narrados por la parte demandante sean ciertosy, a su vez, la
consecuencia de una accién u omision de la Agencia Nacional de Infraestructura, puesto que
no se acredité la cadena histérica de sucesos que desembocaron en los dafios alegados.

Por lo anterior, salvo mejor opinion, el Despacho Judicial debera declarar probada esta
excepcién, negando las pretensiones de la demanda.

4. Falta de demostracion de una falla del servicio.

La Constitucion Politica consagra la Cladusula General de responsabilidad del Estado en los
siguientes términos:

“Articulo 90. El Estado responderd patrimonialmente por los dafios
antijuridicos que le sean imputables, causados por la accion o la omision de
las autoridades publicas”.

En desarrollo de este precepto constitucional, la jurisprudencia ha sido consistente en
requerir la prueba de tres elementos para imputar responsabilidad al Estado: El hecho
dafioso, el dafio y el nexo causal entre el primero y el segundo.

Siguiendo el soporte factico de la demanda y las imputaciones concretas dirigidas en contra de
los demandados, conviene analizar la presente accion bajo el titulo de imputacion general de la
falla del servicio relativa.
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La falla del servicio como titulo juridico de imputacion general de responsabilidad, es
entendido como el incumplimiento de un deber juridico a cargo del Estado. La teoria la define
como la conducta positiva o negativa consistente en la falta de prestacion o prestacion
ineficiente, irregular o tardia de un servicio publico materializada en situaciones facticas que
suponen a la vez la afectacidén negativa de un interés juridico protegido.

La responsabilidad estatal se sujeta en concreto a la demostracion de la falla en el servicio
de la administracién, adicionado a la demostracion del perjuicio y la relacién de causalidad
entre éste y aquélla.

En otros términos, debe probarse en primer nivel que el servicio funciond mal, no funcioné
o fue inoportuno y que por una de estas circunstancias se produjo el dafio, de ahi que no
pueda alegarse cualquier falta u omision sino aquella que haya sido determinante para la
produccién del perijuicio.

En esta medida, corresponde a la parte actora determinar y probar la falla administrativa
alegada, comprobando una omisién o un actuar negligente de esta Entidad; asi lo ha indicado
el Consejo de Estado en providencia del 28 de abril de 2005, C.P. Maria Elena Giraldo, Rad.
No. 15445:

“El tema de la prueba de la conducta bajo el titulo juridico de falla del servicio se
enfoca en la acreditacion de la existencia de un deber para la Administracion en las
circunstancias concretas debatidas y en la desatencion de ese deber, con motivo de
una conducta de accidn o de omision del demandado”.

Conforme lo anterior, y verificado el material probatorio allegado con la demanda final se
tiene que la parte actora no demuestra la falla endilgada a la Entidad publica que represento,
por cuanto:

v" No se hace una imputacién especifica y concreta en contra de la Agencia Nacional de
Infraestructura.

Puede evidenciarse en el libelo demandatorio final, que no es claro a cual de las partes
demandadas se le imputa el sefialamiento de la fuente del dafio que se alega, ni por qué
hecho.

En esta medida, no es consistente la formulacion de imputacién de responsabilidad a la
Concesionaria y a la ANI, pues no ubica el nexo en ninguno de los demandados
especificamente, lo que conlleva a que sea incongruente la demanda, ya que no se
demuestra a cual de todas las formulaciones de responsabilidad responde su reclamo
indemnizatorio.

Adicionalmente, la parte actora no logra comprobar la falta de actuacion de esta Entidad,
gue, segun el contenido del Contrato de Concesidén, no cuenta con la obligacién de efectuar
el mantenimiento de la via, pues esta es responsabilidad exclusiva del contratista.

Es claro que la Concesionaria es una persona juridica de derecho privado que se limita a las
obligaciones del Contrato de Concesion, razon por la que se hace necesario anotar que la
Concesionaria se obligd a la prestacién de los servicios del proyecto vial Neiva Espinal
Girardot y a todas aquellas actividades necesarias para el adecuado funcionamiento de la
obra vy la prestacion del servicio publico, lo cual incluye, entre otras actividades, realizar el
mantenimiento de la infraestructura vial.
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No obstante, de llegar a considerar el juzgado que la responsabilidad puede imputarse al
Ente estatal, es claro que tampoco se demuestra el nexo causal, puesto que las pruebas que
la misma parte demandante aporta al proceso, no evidencian que el supuesto dafio haya sido
como consecuencia de una accion y/o omision de esta Agencia.

lgualmente, se quiere resaltar que no se demuestra en el plenario que una posible omisién
en los deberes de vigilancia de la ANI, sea la causa eficiente y directa de la supuesta falta de
sefializacion de los vehiculos en la via, pues este aspecto no estructura el nexo causal, ni si
guiera sumariamente.

En este sentido, no existe prueba alguna que acredite los supuestos de hecho invocados con
la demanda de los que se pueda derivar responsabilidad para mi representada, por cuanto
no existe prueba alguna que del comportamiento activo o pasivo de la Agencia Nacional de
Infraestructura se hubieran causado los perjuicios alegados por la parte demandante.

Por lo anterior, se solicita negar las pretensiones de la demanda formuladas en contra de la
Agencia Nacional de Infraestructura.

v' Inexistencia de falla en el servicio por la supuesta falta al deber de control del trénsito
y/o patrullaje de la via: A la Ani y a la Concesionaria no le era exigible el control del
transito en el corredor vial.

El articulo 82 de la ley 105 de 1993 prevé que el control de transito le corresponde a la Policia
de Transito, ya que es la que debe velar por el cumplimiento del régimen normativo del
transito y transporte, asi como por la seguridad de las personas y cosas en las vias publicas.

Esta funcién de la Policia de Transito es de caracter preventivo, de asistencia técnica y
humana a los usuarios de las vias y de caracter sancionatorio para quienes infrinjan las
normas. Asi lo indica la referida norma:

“Articulo 8o. Control de trdnsito. Corresponde a la Policia de Trdnsito velar por el
cumplimiento del régimen normativo del transito y transporte, por la sequridad de las
personas y cosas en las vias publicas.

Las funciones de la Policia de Trdnsito serdn de cardcter preventivo, de asistencia
técnica y humana a los usuarios de las vias y de cardcter sancionatorio para quienes
infrinjan las normas.

Las funciones de la Policia de Trdnsito serdn ejercidas por los cuerpos especializados
de trdnsito. Los departamentos y los municipios, de mds de cincuenta mil habitantes,
con poblacion urbana con mds del 80%, conforme al censo aprobado, podrdn
organizar su policia de trdnsito, siempre que lo requieran, para el normal trdnsito de
sus vehiculos. A la expedicion de la presente Ley se mantendrdn y continuardn
ejerciendo sus funciones, los cuerpos de guardas bachilleres existentes.

En un plazo de un (1) afio y en coordinacion con los cuerpos especializados de trdnsito,
la Policia Nacional también cumplird funciones de policia de trdnsito en todo el
territorio nacional, previo adiestramiento en este campo.

El Gobierno Nacional, en un término no superior a ciento ochenta (180) dias calendario
contados a partir de la vigencia de la presente Ley, reglamentard la creacion de
escuelas de formacion de policias de trdnsito, que tendrdn como finalidad la
instruccion y capacitacion de los aspirantes, en dreas especificas de Ingenieria de
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Transporte, primeros auxilios médicos, mecdnica automotriz, relaciones humanas y
policia judicial. Fijard asi mismo, los requisitos de conocimientos, experiencia y
antigiiedad, necesarios para obtener el titulo policia de trdnsito.”

Conforme con lo anterior, se tiene que a la ANI y a la Concesionaria no le era exigible el
control de transito en el punto vial, ni la vigilancia o patrullaje de la via, como quiera que, por
virtud de la ley, la Policia de Transito es la encargada de velar por el cumplimiento del
régimen normativo del transito y transporte, por la seguridad de las personas y cosas en las
vias publicas.

Es asi que al no existir esa obligacién en cabeza de la ANI y de la Concesionaria tampoco
podria realizarse un juicio de responsabilidad frente a las mismas por el incumplimiento o
cumplimiento indebido de dicha obligacién o funcion, ya que no eran las encargadas de
realizarlas.

En consecuencia, al no existir esa obligacion en cabeza de la ANl y de la Concesionaria,
tampoco podria realizarse un juicio de responsabilidad frente a las mismas por el
incumplimiento o cumplimiento indebido de dicha obligacién o funcién, ya que no eran las
encargadas de realizarlas.

5. Inexistencia de nexo causal respecto del presunto dafio causado y la ANI.

Tratdndose de responsabilidad estatal, es fundamental acreditar el nexo causal entre el dafio
alegado vy la actuacién y/o omisidon de la entidad estatal llamada a juicio.

El problema en la relacién de causalidad, surge a partir de la premisa logica de que no esta
llamado a resarcir un dafio aquel que no ha contribuido a su realizacién, de manera que
siempre debe existir un ligamen entre el dafio causado y el hecho que se atribuye a quien
debe responder, en este caso, a la Agencia Nacional de infraestructura. Esa relacion
necesaria se ha denominado nexo causal y se ubica como un elemento imprescindible que
debe ser acreditado en todos los casos para efectos de estructurar la responsabilidad, bien
sea objetiva o subjetiva.

De la anterior se evidencia la necesidad de establecer un nexo causal entre el dafio alegado
y el llamado a juicio para atender tal reparacion, vinculo que no se configura respecto de la
Agencia Nacional de Infraestructura, pues no se logra demostrar la forma en la cual una
actuacioén y/o omisién de la Agencia influyd directamente en la causaciéon del dafio.

Se reitera que en el presente caso no se demuestra el nexo causal, puesto que las pruebas
gue la misma parte demandante aporta al proceso, no evidencian que el accidente de
transito haya sido como consecuencia de una accién y/o omision de esta Agencia.

El acervo probatorio no es concluyente en indicar que el accidente de transito sea
consecuencia directa o indirecta de las acciones y/o omisiones de la Agencia Nacional de
Infraestructura, toda vez que ninguna de las pruebas da cuenta que ésta hipotética situacion
sea la causa eficiente y Unica del dafio demandado.

Por lo que se debe concluir que las pretensiones de la demanda no estdn llamadas a
prosperar.
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6. La aplicacién del articulo 83 y 29 de la Constitucion Politica al caso concreto. La ANI ha
actuado de buena fe y conforme al debido proceso en la ejecucion del objeto del
Contrato de Concesion.

El articulo 83 de la Constitucion Politica establece que “[l]as actuaciones de los particulares
y de las autoridades publicas deberdn cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se
presumird en todas las gestiones que aquellos adelanten ante éstas.” En este orden de ideas,
se debe precisar que la jurisprudencia de la Corte Constitucional ha definido el principio de
buena fe como aquel que exige a los particulares y a las autoridades publicas ajustar sus
comportamientos a una conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones que podrian
esperarse de una “persona correcta (vir bonus)”. Por lo tanto, la buena fe presupone la
existencia de relaciones reciprocas con trascendencia juridica, y se refiere a la “confianza,
seqguridad y credibilidad que otorga la palabra dada”.

En este sentido, dicha Corte ha sefialado que la buena fe es un principio que “de conformidad
con el articulo 83 de la Carta Politica se presume, y dicha presuncion solamente se desvirtua
con los mecanismos consagrados por el ordenamiento juridico vigente”. Concretamente, ha
precisado, que conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (ii) ella se presume en las
actuaciones que los particulares adelanten ante las autoridades publicas, es decir en las
relaciones juridico administrativas.

En el caso concreto, segun lo establecido en el Contrato de Concesién y los demas insumos
gue lo componen, la Concesionaria asumio la obligacién de realizar la obra garantizando el
cumplimiento de la normatividad vy la técnica del caso, pues es esta la profesional e idénea
en la realizacién de las obras a su cargo.

De ahi que la Agencia Nacional de Infraestructura con base en el principio de buena fe y del
debido proceso, siempre esperara que la Concesionaria ajuste su comportamiento a una
conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones que podrian esperarse de una
“persona correcta (vir bonus)”, dada la existencia de relaciones reciprocas con trascendencia
juridica, que le exige el cumplimiento de todas las normas legales y convencionales
establecidas para la adecuada ejecucién del objeto del Contrato de Concesién, puesto que
la misma es quien tiene la experiencia en esos temas.

Pensar de otra forma, obligaria a la Agencia a iniciar, por ejemplo, procesos sancionatorios
por el incumplimiento de condiciones contractuales que aun no se habrian materializado,
presumiendo de la Concesionaria o los subcontratistas de la misma la mala fe, situacion que
a todas luces se aleja de la normatividad.

Por lo tanto, se tiene que la contraparte olvidd cudl es el debido proceder que se debera
exigir al Estado en tratandose de situaciones contractuales como las que se dan en este caso,
donde se suscribié un Contrato de Concesion, pues no estd conforme a la buena fe y el
debido proceso querer exigir a la ANl un comportamiento que la misma normatividad le
limita a sus funciones, y que, ademas, seria desproporcionado a la luz de la aplicacién del
principio de la buena fe contractual.

En consecuencia, se debera negar las pretensiones de la demanda frente a la ANI, puesto
gue no hubo un incumplimiento normativo atribuible a la misma.
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VI. PETICIONES

De acuerdo a la narracion de los anteriores hechos, comedidamente solicito al sefior Juez,
gue previo el tramite legal correspondiente al proceso referenciado, efectué las siguientes o
similares declaraciones:

1. Declarar probadas las excepciones propuestas.

2. Denegar las pretensiones de la demanda.

3. Condenar a la parte demandante en costas.
VII. PRUEBAS

1.- Interrogatorio de parte:

Se solicita el decreto de interrogatorio de las personas que tienen la calidad de parte
demandante en el proceso de la referencia, con la finalidad de sustentar y acreditar las
excepciones propuestas en la contestacion de la demanda final o reformada y debatir los
hechos de la misma.

2.- Testimonial:
Solicito de manera respetuosa al Despacho se sirva decretar los siguientes testimonios:

2.1. El sefior HAYBER RODRIGUEZ HERNANDEZ, identificado con la C.C. No. 83.090.046 de
Campoalegre (Huila), conductor del vehiculo por medio del cual el sefior JHONATHAN
SANCHEZ MORENO (qg.e.p.d.) colisiond en el accidente de transito de fecha 30 de septiembre
de 2022. Pues al encontrarse en el lugar y momento de los hechos, el sefior RODRIGUEZ
HERNANDEZ es un testigo fundamental para la parte demandada, pues su testimonio directo
es vital para esclarecer ante el Despacho la situacion acaecida toda vez que puede dar cuenta
de las sefializaciones y condiciones de la via en el momento del accidente, las condiciones en
las que se encontraba manejando el sefior JHONATHAN SANCHEZ MORENO, el estado los
vehiculos, entre otros detalles, siendo esta una prueba pertinente, conducente y necesaria.
Para sus efectos, los datos de notificacion del sefior HAYBER RODRIGUEZ HERNANDEZ son:
Direccidn: Autopista Norte Km 21 Interior Olimpica en Chia Cundinamarca Teléfono: 8844359
Ext 102 Correo electrénico: correspondencia@autovia.com.co.

2.2.El sefior ANTONIO JIMENEZ identificado con C.C. No. 80.765.115, ayudante del conductor
del vehiculo por medio del cual el sefior JHONATHAN SANCHEZ MORENO (g.e.p.d.) colisiond
en el accidente de transito de fecha 30 de septiembre de 2022. Pues al encontrarse en el
lugar y momento de los hechos, el sefior JIMENEZ es un testigo directo fundamental para la
parte accionada, pues puede esclarecer ante el Despacho la situacion acaecida toda vez que
puede dar cuenta de las sefializaciones y condiciones de la via en el momento del accidente,
las circunstancias de tiempo, modo vy lugar, entre otros detalles, siendo esta una prueba
pertinente, conducente y necesaria. Para sus efectos, los datos de notificacion del sefior
ANTONIO JIMENEZ son: Direccién: Calle 11 #10 — 03 en Aipe — Huila. Teléfono: 3107882344
Correo electronico: jimenezantonio41870@gmail.com

3.- Documentales:

Se solicita el decreto y la incorporacién de la copia del Contrato de Concesion y demas
documentos que ya obran en el plenario que fueron aportados por la Concesionaria.
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VIII. NOTIFICACIONES

Recibiré notificaciones en la Secretaria del Despacho, y en las instalaciones de la Agencia
Nacional de Infraestructura, ubicadas en la calle 26 No. 59 — 51 Edificio T3 Torre B, Gerencia
de Defensa Judicial, Bogota.

Ademas de las modalidades de notificacion previstas en la normativa, solicito amablemente
gue todas las providencias que profiera ese Despacho en el tramite de este proceso, se
remitan al buzén de correo electrénico buzonjudicial@ani.gov.co y scastillo@ani.gov.co.

Cordialmente,

e -

J

Sdcrates Fernando Castillo Caicedo
C.C. 1.030.537.502 de Bogota
T.P.214.995 del C.S. de la J.
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Bogota, 17 de junio de 2025

Doctora
Ana Marfa Correa Angel
Juzgado 4 Administrativo de Neiva

E.S.D.
Proceso Reparacion Directa
Radicado 41001333300420240034900
Demandante Mariano Sanchez Trujillo y otros
Demandados ANl y otros.
Asunto: Llamamiento en garantia

Honorable Sefior Juez:

Actuando como apoderado especial de la Agencia Nacional de Infraestructura,
respetuosamente comparezco ante su Despacho con el fin de formular llamamiento en
garantia a la sociedad HDI Seguros SA, identificada con NIT 860.004.875-6, para efectos de
gue se decida en el mismo proceso acerca de las relaciones que existan o puedan llegar a
existir entre la ANI y la aseguradora, como resultado del proceso de la referencia, conforme
alo establecido por al articulo 64 y concordantes del Cédigo General del proceso y los hechos
y fundamentos que se exponen a continuacion:

PARTES EN LA RELACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

Llamante en garantia- parte asegurada: Agencia Nacional de Infraestructura-ANI- antes
Instituto Nacional de Concesiones —INCO-, Agencia Nacional estatal de naturaleza especial,
del sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, con personeria juridica,
patrimonio propio y autonomia administrativa, financiera y técnica, adscrita al Ministerio de
Transporte, segin Decreto 4165 del 03 de noviembre de 2011, entidad demanda en el
proceso de la referencia.

Llamado en garantia: Sociedad HDI Seguros SA, identificada con NIT 860.004.875-6, sociedad
comercial anénima, segun Certificado de Existencia y Representacion que obra en el
expediente.

HECHOS

1.-La ANl y la sociedad HDI Seguros SA suscribieron contrato de seguro de responsabilidad
civil extracontractual que estuvo vigente desde el afio 2020 hasta el afio 2022, con el
objeto de amparar los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que cause la ANI, en
los términos de dicho contrato.

2.- Con base en la anterior cobertura, de llegar a declararse la responsabilidad de la Entidad
gue represento en el presente asunto, la aseguradora debera cubrir la condena impuesta a
la ANI.
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DEL ALCANCE Y EXTENSION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En la eventualidad de que el Honorable Sefior Juez decidiera endilgar responsabilidad alguna
ala ANl en el reconocimiento y pago de los valores pretendidos por la accionante, solicito se
condene a la sociedad HDI Seguros SA, al reintegro de todo lo que la ANI tuviera que pagar
en virtud de la condena. Asimismo, sus correspondientes ajustes, costas y gastos del proceso.

En consecuencia, en el evento de acceder a las pretensiones de la demanda en relacién con
los hechos que dieron lugar al medio de control de la referencia, me permito solicitar al
Sefior(a) Juez disponga la regulacion de las prestaciones a cargo de la entidad llamada en
garantia y a favor de la ANI.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Invoco como fundamentos juridicos aplicables, lo establecido por el articulo 64 y
concordantes del Cédigo General del procesoy los hechos que se expusieron en precedencia.

PRUEBAS

Con el fin de dar cumplimiento al articulo 64 y concordantes del Cédigo General del Proceso,
me permito acompafiar los siguientes documentos:

- Péliza No. No. 4001011 expedida por la sociedad HDI Seguros SA, cuyo beneficiario
es la Agencia Nacional de Infraestructura.

Como en la demanda no se determina la fecha de estructuracién del dafio, se informa que
por contrato de seguro entre estas partes se ampara a la ANI, independiente del nimero de
la poliza.

NOTIFICACIONES

El llamado en garantia, la sociedad HDI Seguros SA, en la direccién electrdnica:
presidencia@hdi.com.co.

Cordialmente,

e -

J

Sdécrates Fernando Castillo Caicedo
C.C. 1.030.537.502 de Bogota
T.P.214.995 del C.S. de la J.
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Bogota, 17 de junio de 2025

Doctora
Ana Marfa Correa Angel
Juzgado 4 Administrativo de Neiva

E.S.D.
Proceso Reparacion Directa
Radicado 41001333300420240034900
Demandante Mariano Sanchez Trujillo y otros
Demandados ANl y otros.

Asunto: Llamamiento en Garantia a la Concesionaria Autovia Neiva
Girardot SAS
Honorable Sefiora Juez:

En mi condicién de apoderado de la Agencia Nacional de Infraestructura, respetuosamente
comparezco ante su Despacho con el fin de formular llamamiento en garantia a la concesion
Autovia Neiva Girardot SAS, para efectos de que se decida en el mismo proceso acerca de las
relaciones que existan o puedan llegar a existir entre la Agencia y la Concesionaria como
resultado del proceso de la referencia, conforme a lo establecido por los articulos 64 y
concordantes del Cédigo General del Proceso y los hechos y fundamentos que se exponen a
continuacion:

PARTES EN LA RELACION DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA:

LLAMANTE EN GARANTIA: LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI- antes
INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES —INCO-, Agencia Nacional estatal de naturaleza
especial, del sector descentralizado de la Rama Ejecutiva del Orden Nacional, con personeria
juridica, patrimonio propio y autonomia administrativa, financiera y técnica, adscrita al
Ministerio de Transporte, segun Decreto 4165 del 03 de noviembre de 2011, entidad
demanda en el proceso de la referencia.

LLAMADO EN GARANTIA: LA CONCESION AUTOVIA NEIVA GIRARDOT S.A.S. recibird las
notificaciones en la Autopista Norte, Kilometro 21, Interior Olimpica — Chia Cundinamarca o
a los siguientes correos electrdnicos: correspondencia@autovia.com.co;
laura.ramirez@autovia.com.co.

HECHOS

1. La Agencia Nacional de Infraestructura celebrd con la sociedad Autovia Neiva Girardot
S.AS. el contrato de concesién N°. 017 de 2015, cuyo objeto se lee en el contenido del
mismo.

2. Enla Cladusula 14.3y 14.5 de ese Contrato se establecid que el concesionario se obliga
a mantener indemne a la ANI de cualquier reclamacién proveniente de terceros y que se
deriven de sus actuaciones o de las de sus contratistas, subcontratistas o dependientes.

3. Es asi, como en virtud del referido contrato, el Estado trasladd al Concesionario la
totalidad de la responsabilidad de los dafios que se causen a terceros por la Concesionaria
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por la ejecucién de este y en caso de una eventual condena, esta deberd dirigirse en contra
del titular de la obligacion que, en el presente caso, como se evidencia, es directamente la
sociedad Concesionario Autovia Neiva Girardot S.A.S.

Alcance y extensidn del Llamamiento En Garantia

En la eventualidad de que el Honorable Juzgado decidiera endilgar responsabilidad alguna a
la Agencia Nacional de Infraestructura en el reconocimiento y pago de los valores
pretendidos por el accionante, solicito se condene a la Concesionaria al reintegro de todo lo
gue la Agencia tuviera que pagar en virtud de la condena, asimismo, a sus correspondientes
ajustes, costas y gastos del proceso.

En consecuencia, en el evento de acceder a las pretensiones de la demanda en relacién con
los hechos que dieron lugar a la demanda de la referencia, me permito solicitar al Juez
disponga la regulacion de las prestaciones a cargo de la entidad llamada en garantia y a favor
de la Agencia.

Fundamento de Derecho

Invoco como fundamentos juridicos aplicables, la regulacién frente al llamamiento en
garantia articulos 225 y concordantes del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011-, al igual que la Jurisprudencia del Consejo
de Estado en el que de manera reiterativa se ha pronunciado sobre la figura.

Aquel articulo expresa:

ARTICULO 225. LLAMAMIENTO EN GARANTIA. Quien afirme tener derecho legal o
contractual de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el rembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado
de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se
resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la
misma forma que el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer
por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de
su habitacion u oficina y los de su representante, seqgun fuere el caso, o la
manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende
prestado por la sola presentacion del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y su
apoderado recibirdn notificaciones personales.

Asi mismo el Consejo de Estado en sentencia del 3 de Marzo de 2010, MP.: Ruth Stella Correa
Palacio, puntualizo:
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El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a llamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el llamante
como producto de la sentencia. Se trata de una relacion de cardcter sustancial que
vincula al tercero citado con la parte principal que lo cita y segtn la cual aquél
debe responder por la obligacion que surja en virtud de una eventual condena en
contra del llamante. El objeto del llamamiento en garantia lo es “que el tercero
llamado en garantia se convierta en parte del proceso, a fin de que haga valer
dentro del mismo proceso su defensa acerca de las relaciones legales o
contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar, y al igual del denunciado
en el pleito, acude no solamente para auxiliar al denunciante, sino para defenderse
de la obligacidn legal de saneamiento.” Tal como lo ha sostenido la jurisprudencia
reiterada de esta Seccion, el llamamiento en garantia, se requla por el Codigo de
Procedimiento Civil (articulo 57 del C.P.C.).(Se destaca en negrillas y subrayas).

Para el efecto se acompafia el documento que acredita el vinculo entre la ANl y la llamada
en garantia esto es, copia del contrato de concesidn, suscrito entre el INCO y la Concesién
Autovia Neiva Girardot SAS, asi como el respectivo certificado de existencia vy
representacion de dicho concesionario, expedido por la Cdmara de Comercio de Bogota.

Pruebas

Se solicita el decreto y la incorporacién de la copia del Contrato de Concesién No. 017 de
2015 y de sus Anexos Técnicos, y el Informe del Director de la Interventoria.

Notificaciones

El llamado en garantia, LA CONCESION AUTOVIA NEIVA GIRARDOT S.A.S. recibird las
notificaciones en la Autopista Norte, Kilometro 21, Interior Olimpica — Chia Cundinamarca o
a los siguientes correos electrdnicos: correspondencia@autovia.com.co;
laura.ramirez@autovia.com.co

Y para los efectos de ley, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-ANI, recibira
notificaciones en la Calle 26 Nro. 59-51 Edificio T4 Torre B Centro Empresarial Sarmiento
Angulo, 62 Piso, Gerencia de Defensa Judicial, BX: 3791720. Bogotd, D.C.

Cordialmente,

e -

J

Sdcrates Fernando Castillo Caicedo
C.C. 1.030.537.502 de Bogota
T.P.214.995 del C.S. de la J.
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