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JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE IBAGUE

Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

Radicacion: 73001-33-33-011-2018-00319-00

Accionante: COLDEPORTES

Accionado: DEPARTAMENTO DEL TOLIMA'Y OTROS
Asunto: INADMITE DEMANDA

Ibagué, tres (03) de diciembre de dos mil dieciocho (2018)
ASUNTO

Procede este Despacho a resolver sobre la admision o inadmision de la demanda
incoada por el DEPARTAMENTO ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA
RECREACION, LA ACTIVIDAD FISICA Y EL APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO
LIBRE - COLDEPORTES en contra del DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, EL
MUNICIPIO DE IBAGUE y EL INSTITUTO MUNICIPAL PARA EL DEPORTE Y LA
RECREACION DE IBAGUE - IMDRI.

SE CONSDERA

La demanda serd inadmitida teniendo en cuenta que no se ajusta formalmente a las
exigencias legales.

Al respecto, los capitulos 11 y 111, del titulo V del CPACA, establece los siguientes
exigencias de la demanda: 1. Requisitos previos para demandar (art. 161). 2.
Contenido de la demanda (art. 162). 3. Individualizacion de las pretensiones (art.
163). 4. Oportunidad para presentar la demanda (art. 164). 5. Acumulacion de
pretensiones (art. 165). 6. Anexos de la demanda (art. 166). 7. Normas juridicas de
alcance no nacional (art. 167).

En efecto, senala el articulo 170 de C.P.A.C.A. que la demanda sera inadmitida
cuando carezca de los requisitos senalados en la ley.

El numeral 2 del articulo 162 del C.P.A.C.A. sefiala que la demanda debera contener:

‘Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones.”

Siendo ello asi, se procedid al estudio de la demanda en su conjunto, encontrando
esta instancia judicial que las pretensiones no son claras en su redaccion,
encontrando que se relacionan hechos y se repiten pretensiones.

Asi pues, se observa que las pretensiones 2, 3, 4 y 15 se excluyen en tres si, pues la
pretension 2 se solicita que se apliquen los dineros en los términos del convenio



interadministrativo 620 de 2014 y en las pretensiones 3, 4 y 15 solicita la devolucion
de dichos dineros que no fueron aplicados en los términos del citado convenio; las
pretensiones 1y 14, los 3, 4 y 26, asi como los 5 a 7, 16 a 20, 28 y 29, son repetitivas; la
pretension 24 no obedece a una pretension relacionada con el objeto del medio de
control de controversia contractual incoada, apreciando que obedece mas a la
solicitud de una prueba.

Por ultimo, se observa que en el acapite de “DOCUMENTALES ANEXOS” de la
demanda, se relacionan una serie de documentos que no se acompanan en la
demanda, esto es, los que se indican en los numerales 13, 14 y siguientes de dicho
acapite.

En ese orden de ideas, se inadmitira la presente demanda para que sca corregida en
un plazo de diez (10) dias, so pena de procederse a su rechazo segun lo normado por
el articulo 169 del C.P.A.C.A.

Por lo expuesto, el Juzgado Once Administrativo del Circuito de Ibagué,
RESUELVE
1°. INADMITIR la demanda.

2°. ORDENAR a la parte actora que corrija los defectos senalado en la parte motiva
de la providencia, en el plazo de diez (10) dias.

3°. ADVERTIR a la parte actora que de no corregir los defectos senalados, en el
plazo otorgado, sera rechazada la demanda.

4°. RECONOCER personeria adjetiva al Dr. MATEO FLORIANO CARRERA para
actuar en nombre y representacion de la demandante DEPARTAMENTO
ADMINISTRATIVO DEL DEPORTE, LA RECREACION, LA ACTIVIDAD FISICA Y EL
APROVECHAMIENTO DEL TIEMPO LIBRE - COLDEPORTES, en los términos y
para los efectos de los poderes conferidos.

JUZGADO ONCE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
IBAGUE

La providencia anterior se NOTIFICA
Hoy o4 de diciembre de 2018 a las 8:00
a.m., por anotaciép en ¢rEstado N3,

, ENO GARCIA
Secretario
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