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Cordial saludo, estimada area.

Por medio del presente, informo que el dia 28 de agosto de 2025 se radicé memorial de
CONTESTAQION A LADEMANDA Y AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA realizados en representacion
de COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A, al interior del proceso que se identifica a

continuacion:

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
RADICACION NO: 20001-33-33-002-2024-00341-00

DEMANDANTE: TRANSELCAS.A. ES.P

DEMANDADO: G.T.A. COLOMBIA S.A.S.

LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.

Case Interno N. 25698

Adjunto los memoriales, remitiendo la siguiente calificacion y liquidacion de la contingencia con Vbo:

La contingencia se califica EVENTUAL, toda vez que, si bien el contrato de seguro no presta cobertura
material ni temporal frente al amparo de cumplimiento y las acciones derivadas del contrato de seguro
se encuentran prescritas, se tiene que, eventualmente podra ser objeto de debate lo relacionado con el
amparo de calidad y correcto funcionamiento de los bienes, dado que el demandante podria demostrar
que el colapso de la torre acaecié como consecuencia de una deficiencia en la calidad de los bienes o
del servicio.

Lo primero que debe tomarse en consideracion es que la Pdliza de Seguro de Cumplimiento en Favor
de Entidades Particulares N. 801001911, cuyo tomador, asegurado y beneficiario es TRANSELCA S.A.
E.S.P no presta cobertura material ni temporal para el amparo de cumplimiento, de conformidad con los
hechos y pretensiones expuestas en el libelo de la demanda. Frente a la cobertura temporal, debe
decirse que su modalidad es ocurrencia, la cual ampara la responsabilidad por incumplimientos
contractuales durante la vigencia del amparo. En consecuencia, se tiene que el fundamento factico de la
demanda, esto es, la ocurrencia del hecho (Caida de Torre 236) fue el 02 de octubre de 2022, evento
que se encuentran fuera de la limitacion temporal del amparo de cumplimiento, que comprende desde el
24 de agosto de 2021 hasta el 24 de septiembre de 2022. Ahora bien, se tiene que la pdliza no presta
cobertura material en tanto se observan las siguientes excepciones en su clausulado, las cuales son
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aplicables al objeto del litigio: “fuerza mayor o caso fortuito o cualquier otra causal legal o contractual de
exoneracion de responsabilidad del garantizado”, “dafios causados por el garantizado a los bienes o al
personal de la entidad contratante durante la ejecucién del contrato, ni los derivados de la
responsabilidad civil extracontractual del garantizado”y “los perjuicios derivados del lucro cesante en
que incurra la entidad contratante”. En consecuencia, no podra existir responsabilidad en cabeza del
asegurador como quiera que se convino libre y expresamente que tales riesgos no estaban asegurados.

Aunado a lo anterior, en el presente caso opero la prescripcidn de las acciones derivadas del contrato
de seguros, toda vez que los hechos materia de debate frente al asegurado, TRANSELCA S.A. E.S.P,,
fueron conocidos por éste en correo realizado el 02 de octubre de 2022 por parte del contratista GTA
COLOMBIA SAS. Sin embargo, el asegurado nunca dio aviso al asegurador del supuesto siniestro,
teniendo como fecha limite el 02 de octubre de 2024. Para el caso concreto, se tiene que el llamamiento
en garantia fue realizado no por el asegurado, sino por el contratista garantizado el 04 de junio de 2025,
quien también habia remitido reclamacion directa el 27 de mayo de 2025, ambas actuaciones por fuera
del periodo oportuno; concluyendo que en efecto operd la prescripcién de las acciones derivadas del
contrato de seguros.

Frente a la responsabilidad del garantizado, se le reprocha que en la intervenciéon extemporanea de la
torre 236 no se tomaron medidas correctas y la misma colapsé. Por ello, se tiene que la intervencion del
contratista en la torre ocurre por fuera de la vigencia del contrato No. 035-2021 SAP 4400015614, por lo
que el amparo de cumplimiento no podria activarse, por cuanto para la fecha de la intervencion ya se
contaba con el Acta de Avance No. 09 como sefial de aceptacion por parte del contratante. No obstante,
eventualmente podra ser objeto de debate lo relacionado con el amparo de calidad y correcto
funcionamiento de los bienes, dado que el demandante podria demostrar que el colapso de la torre
acaecid como consecuencia de una deficiencia en la calidad de los bienes o del servicio. En ese orden,
se considera que el amparo de cumplimiento no operaria, pero el amparo postcontractual genera la
eventualidad del proceso. Lo anterior, sin perjuicio del caracter contingente del proceso.

LIQUIDACION OBJETIVA: $512.260.688,62 M/CTE.

Las pretensiones de la demanda discriminan los siguientes perjuicios:  Perjuicios materiales: La
demandante solicitdé la suma de MIL SEISCIENTOS QUINCE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA
MIL CIENTO SETENTAY SIETE PESOS CON CUARENTAY TRES CENTAVOS ($1.615.240.177,43) a
titulo de dafio emergente y lucro cesante, el cual fue discriminado en la demanda, asi:

Energizacion de las torres de $468.759.778,20 $512.260.685,62 Dafio

emergencia emergente
Energizacién de la torre de $382.167.072,00  $417.632.176,28 Dafio
remplazo emergente
Materiales e insumos $272.650.396,00 §297.952352,75 Dafio
necesarios para la emergente
construccion de la torre de
remplazo
Vidticos $33.709.889,73 $36.838.167,50 Dafio
emergente
Compensacién por  $320.787.697,00  $350.556.795,28 Lucro
desenergizacion del circuito cesante
Total $1.478.074.832,93 $1.615.240.177,43

De lo anterior, se tienen las siguientes salvedades:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKAGEOY Tc5MmI2LTA3Y TctNGNiNy 1hZGVKLTI1M2JkZjUOM2U3ZAAQACD80%2B6AFIIGv9e1hdvpZCo%3D  2/4



9/9/25, 9:53 a.m. Correo: CAD GHA - Outlook

Lucro cesante: La pdliza vinculada en el proceso excluye expresamente el reconocimiento a lucro
cesante, por lo que no se reconocera la cifra solicitada.

Dano emergente: Dado que son varias descripciones las enunciadas como dafio emergente, se debe
hacer la siguiente identificacion.

» Energizacion de las torres de energia. Se reconoce por cuanto se allega prueba de sus pagos.
$512.260.688,62 indexado.

» Energizacion de la torre de remplazo: Es un dano a bienes del ejecutante, por lo que se
encuentra excluido por la péliza. No se reconoce.

» Materiales e insumos necesarios para la construccion de la torre de reemplazo: Es un dafio a
bienes del ejecutante, por lo que se encuentra excluido por la péliza. No se reconoce.

» Viaticos. No se allega prueba sobre los pagos realizados a titulo de viaticos; tan solo se
identificd una tabla en Excel de los precios, pero no comprobantes.

Se anota que no se pacté deducible ni coaseguro en la pdliza.
Finalmente, se indica que los valores asegurados por cada amparo son los siguientes:

o Cumplimiento: $1,153,249,762.80
» Pago salarios, prestaciones sociales e indemnizaciones laborales: $576,624,881.40
« Calidad y correcto funcionamiento de los bienes: $1,153,249,762.80

Por lo que, la pretension general de $1.615.240.177,43 supera los valores asegurados; sin embargo, no
supera el valor de la liquidacién objetiva, la cual se concluye sera de $512.260.688,62 M/CTE.

Cordialmente,

Michelle Katerine Padilla Rodriguez

Abogada Junior
TEL: 301 710 2580
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