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Señores,  
JUZGADO DECIMO (010) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
j10lccali@cendoj.ramajudicial.gov.co 
E. S. D.   
  
Referencia:        ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA.   
Demandante:         DIEGO FERNANDO MONTOYA 
Demandado:    FAGAR SERVICIOS 97 SL SUCURSAL COLOMBIA y OTROS. 
D. Litisconsorte:  COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. 
Radicado:                  76001-31-05-010-2015-00410-00 
  
Referencia:               DESCORRE TRASLADO LIQUIDACION DE COSTAS.  
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA, mayor de edad, identificado con la cédula de ciudadanía No. 
19.395.114 expedida en Bogotá D.C., abogado en ejercicio portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 
del C. S. de la J, obrando como apoderado de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - 
CONFIANZA S.A. por medio del presente memorial descorro traslado realizado mediante fijación en lista 
el 24 de junio de 2025, con base en el artículo 366 del C.G.P y la lectura conjunta de los artículos 145 de 
CPTSS y 1º del C.G.P, por el cual se dio traslado de la orden de liquidación y cumplimiento de la sentencia 
expedida por el despacho, solicitando se corrija la liquidación de COSTAS efectuada, y consecuentemente 
se incluyan las correspondientes a las dos instancias a cargo de parte demandante y de Emcali EICE ESP 
y a favor de la COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A CONFIANZA S.A. decretadas en segunda 
instancia y fijadas en suma de un (1) salario mínimo legal mensual vigente a la fecha de pago para cada 
una, teniendo en cuenta las siguientes:  
 

I. CONSIDERACIONES. 
 
PRIMERO. Mediante sentencia de Primera Instancia No. 23 del 16/02/2022 proferida por el JUZGADO 
DECIMO (010) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI, dispuso emitir condena en costas así:  
 

“DECIMO TERCERO: CONDENAR en costas a la COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. – 
CONFIANZA S.A., las que deberán liquidarse por secretaría, debiéndose incluir por concepto de 
agencias en derecho, la suma de $500.000, en favor de la parte demandante” 

 
SEGUNDO. Mediante Sentencia de Segunda Instancia del 31/03/2025 con Magistrado Ponente:Fabio 
Hernán Bastidas Villota el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali dispuso: 
 

“PRIMERO: MODIFICAR parcialmente el ordinal primero de la sentencia de primer grado, para 
DECLARAR probadas las excepciones de falta de legitimación en la causa de la COMPAÑÍA 
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A CONFIANZA S.A. e inexistencia de la obligación de FINDETER 
S.A. y la Nación-Ministerio de Vivienda, y se confirma en lo restante. (…) 
 
TERCERO: REVOCAR los ordinales décimo y décimo tercero de la sentencia de primer grado, frente a 
la COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. –CONFIANZA S.A., por las razones expuestas en 
esta providencia (…) 
 
QUINTO: COSTAS de las dos instancias a cargo de parte demandante y de Emcali EICE ESP a favor 
de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A CONFIANZA S.A. Las agencias en derecho en esta 
instancia se fijan en suma de un (1) salario mínimo legal mensual vigente a la fecha de pago. Asimismo, 
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COSTAS de las dos instancias a cargo de parte demandante y a favor de Findeter y la Nación-Ministerio 
de Vivienda. Las agencias en derecho en esta instancia se fijan en suma de un (1) salario mínimo legal 
mensual vigente a la fecha de pago. De igual forma se condena en costas en esta instancia cargo de 
Emcali y del Municipio de Cali y a favor de la parte demandante. Las agencias en derecho en esta 
instancia se fijan en suma de un (1) salario mínimo legal mensual vigente a la fecha de pago.” 

 
TERCERO. Finalmente, una vez retornó el expediente al Juzgado de Origen, este despacho, al momento 
de liquidar las costas y agencias en derecho causadas en el proceso dispuso fijarlas de la siguiente forma:  
 

 
 

 
CUARTO. En ese sentido se evidencia que existen 2 yerros en la providencia resaltada de forma que (i) el 
despacho designa en las costas de primera instancia una condena de $ 500.000 “a cargo de CONFIANZA” 
aun cuando en segunda instancia el tribunal absolvió a mi representada y (ii) la existencia de una condena 
en costas sin liquidar de la siguiente forma: 
 

• A cargo del demandante en ambas instancias en favor de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE 
FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. un SMLMV por cada instancia correspondiente a la suma de 
DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL PESOS ($2.847.000)  

 

• A cargo de EMCALI EICE ESP en ambas instancias en favor de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE 
FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. un SMLMV por cada instancia correspondiente a la suma de 
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DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL PESOS ($2.847.000)  
 

QUINTO. resulta evidente que en el presente proceso se ha incurrido en un defecto procedimental al omitir 
la liquidación de las costas ordenadas en favor de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - 
CONFIANZA S.A., a pesar de encontrarnos en la etapa procesal adecuada para su inclusión. Conforme 
lo establece el artículo 366 del C.G.P., aplicable por analogía según el artículo 145 del CPTSS, la 
liquidación de costas debe efectuarse considerando todas las condenas impuestas en las diferentes etapas 
del proceso.   
 
SEXTO. Por lo anterior, resulta procedente solicitar la corrección y liquidación respectiva, en aras de 
preservar el principio de congruencia y garantizar el pleno cumplimiento del fallo en primera instancia, así 
lo ha especificado el artículo 361 del CGP que indica que:  
 

“ARTÍCULO 361. COMPOSICIÓN. Las costas están integradas por la totalidad de las expensas y gastos 
sufragados durante el curso del proceso y por las agencias en derecho. Las costas serán tasadas y 
liquidadas con criterios objetivos y verificables en el expediente, de conformidad con lo señalado 
en los artículos siguientes.” – Subrayado y negrillas fuera del texto original.  

 
Para el caso concreto, es importante resaltar que COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - 
CONFIANZA S.A. no fue sujeto de imposición de costas procesales en el presente proceso, ya que en 
segunda instancia no fue vencida en juicio. Todo lo contrario, el tribunal al dictar sentencia de segunda 
instancia ordenó costas A FAVOR de mi representada. En consecuencia, corresponde al despacho de 
primera instancia realizar la correspondiente liquidación de costas, en estricto cumplimiento de los 
parámetros normativos, indicando de manera expresa que mi representada, COMPAÑÍA 
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. tiene derecho al reconocimiento de agencias en 
derecho y precisando a cargo de quién deben imponerse, con el fin de evitar un perjuicio indebido. 
 

II. FRENTE A LA LIQUIDACION DE COSTAS PROCESALES 
  
Téngase en cuenta por el despacho que, una vez surtidas las oportunidades procesales pertinentes para 
el presente proceso, corresponde a esta entidad realizar la liquidación de las costas procesales, según lo 
estipulado en el artículo 366 del C.G.P aplicable por analogía según el artículo 145 de CPTSS, en la 
siguiente forma:  
  

“Artículo 366. Liquidación  
  
Las costas y agencias en derecho serán liquidadas de manera concentrada en el juzgado que haya 
conocido del proceso en primera o única instancia, inmediatamente quede ejecutoriada la providencia 
que le ponga fin al proceso o notificado el auto de obedecimiento a lo dispuesto por el superior, con 
sujeción a las siguientes reglas:  
  
1. El secretario hará la liquidación y corresponderá al juez aprobarla o rehacerla.  
  
2. Al momento de liquidar, el secretario tomará en cuenta la totalidad de las condenas que se hayan 
impuesto en los autos que hayan resuelto los recursos, en los incidentes y trámites que los 
sustituyan, en las sentencias de ambas instancias y en el recurso extraordinario de casación, 
según sea el caso.  

  
(…)”.  
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En ese orden de ideas, debe de considerarse para la efectiva liquidación del proceso por parte del 
despacho toda condena en costas aprobada en las etapas procesales pertinentes, habida cuenta de que 
nos encontramos en la oportunidad procesal indicada y pertinente para realizar dicha gestión, teniendo en 
cuenta ello, se evidencia que en el presente proceso el despacho omite liquidar en debida forma las costas 
que se ordenaron en favor de mi representada  COMPAÑÍA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. - 
CONFIANZA S.A., razón por la cual nos encontramos ante un defecto procedimental frente al auto que 
liquida las costas.  
  
En este caso, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali, impuso una condena en costas a cargo de 
a cargo de parte demandante y de Emcali EICE ESP correspondiente a un (1) SMLMV por cada instancia   
cada una en cada instancia, la cual debe ser debidamente liquidada por el despacho, garantizando así el 
cumplimiento de las normas procesales y los derechos de mi representada.  
  
Por lo anterior, elevo las siguientes  
 

III. PETICIONES 
 
Con fundamento en lo anterior, solicito al JUZGADO DECIMO (010) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 
lo siguiente:  
 
PRIMERO. CORREGIR la providencia del 24 de junio de 2025 mediante el cual se realiza la liquidación de 
costas procesales en el presente proceso, incluyendo las siguientes sumas: 
 

• A cargo del demandante en ambas instancias en favor de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE 
FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. un (1) SMLMV por cada instancia correspondiente a la suma 
de DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL PESOS ($2.847.000)  

 

• A cargo de EMCALI EICE ESP en ambas instancias en favor de COMPAÑÍA ASEGURADORA DE 
FIANZAS S.A. - CONFIANZA S.A. un (1) SMLMV por cada instancia correspondiente a la suma 
de DOS MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL PESOS ($2.847.000)  

 
Lo anterior, conforme a lo ordenado mediante Sentencia de Segunda Instancia del 31/03/2025 con 
Magistrado Ponente: Fabio Hernán Bastidas Villota del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cali.  
 
SEGUNDO. EXPEDIR un auto complementario o aclaratorio, para que en el remoto caso de que la 
liquidación de costas ya haya sido declarada en firme, con el fin de subsanar la omisión mencionada y 
garantizar el cumplimiento de lo dispuesto en el artículo 366 del Código General del Proceso, aplicable por 
analogía según el artículo 145 del Código Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social.  
 
Del señor Juez;  
 
  
 
 
GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA   
C.C. 19.395.114 de Bogotá D.C  
T.P. No. 39.116 del C.S. de la J.   



Señores, 

JUZGADO DECIMO (10) LABORAL DEL CIRCUITO DE CALI 

E. S. D.  

 

Referencia: PROCESO ORDINARIO LABORAL  

Demandante: DIEGO FERNANDO MONTOYA 

Demandado: FAGAR SERVICIO 97 SL SUCURSAL COLOMBIA. Y OTROS. 

Llamado en G.: COMPAÑIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.  

Radicación:      76001310501020150041000 

 

Asunto: PODER ESPECIAL, AMPLIO Y SUFICIENTE 

 

MÓNICA LILIANA OSORIO GUALTEROS, mayor de edad, domiciliada en la ciudad de 

Bogotá D.C., identificada como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de representante 

legal de la COMPAÑIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. comedidamente manifiesto 

que en esa calidad que, confiero poder especial, amplio y suficiente al doctor GUSTAVO 

ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, abogado en ejercicio, vecino de Cali, 

identificado con la cédula de ciudadanía No. 19.395.114 de Bogotá y portador de la tarjeta 

profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura, para que actuando en nombre 

de la sociedad, la represente en el proceso de la referencia, quedando facultado para 

notificarse, solicitar copias, recibir, desistir, conciliar, transigir, sustituir,  reasumir, presentar 

alegatos, recursos, y en general para realizar todas las acciones necesarias e 

indispensables para el buen éxito del mandato a su cargo. 

El presente poder se confiere en virtud del artículo 5° de la Ley 2213 de 2022 por lo que se 

procede a enviar desde la cuenta de notificaciones inscrita en el certificado de cámara de 

comercio y se manifiesta que nuestro apoderado cuenta con la dirección de correo 

electrónico: notificaciones@gha.com.co 

Ruego, señor juez, conferirle personería para actuar en los términos y para los fines del 

presente mandato. 

Atentamente, 

 

MÓNICA LILIANA OSORIO GUALTEROS 

C.C. No. 52’811.666 de Bogotá 

Representante Legal COMPAÑIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.  

 

Acepto,  

 

 

 

 

 

GUSTAVO ALBERTO HERRERA ÁVILA 

C.C. 19.395.114 de Bogotá 

T.P. 39.116 del C. S. de la J. 

 notificaciones@gha.com.co 
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