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NOMBRE QUIEN S0LICITA:

NOMBRE DEL PACIENTE: OB:‘f GWC\JIJTQ\J\ OC\S?TCI&‘) 18 ’Fo\l(‘)‘g
17 198 842,

, NUMERQ #.C.:

FECHA EGRESC DEL PACIENTE: 25. O% .- 201

P e s e e D s e

NOTIVO DE SOLIGITUD: SCJ\J\(/QXYD \[\L%\%\KD (\‘/%'u\\’\j\@‘l | PA(&\
xﬂb& vwil@» ‘@/aulb/y Con LQ ¢ ;3.:1 ‘

A ey

Recuerde cancelar el numero de folios en fa caja para poder hnprimir la historia clinica

¥

DOGUMENTOS PARA SOLICITAR HISTORIA
GLINIGA DE PACIENTE FALLECWO

DOCUMENTOS PARA PACIENTIEE VIV

s i S

Sioel paciente no asiste a reclamar la hisloria

Solichud  escrila espacificande &l maolive de
clinica la persona nue se

acerque para |a pelicion,  Documenla que acredile parenlesco
entrega debe iraer carta donde el pacienie
auloriza la enlrega de fa hisloria  clinica
aulanlicada por notaria, Copia de cedula de
paciente y de quien va a reclamar,

con el fallecide. Regisiro oivil de deluncian y
ivlocopia de cadila de faliecido. Folocopia de
cedula del soliciianle.
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Bogota D.C., 20 de Junio de 2016

Sefiora

Alba Marina Pardo Segrera
Auxiliar de Enfermeria
Ciudad

ASUNTO: LLAMADO DE ATENCION

Proé&nfo I...

Nos dirigimos a usted para hacerle un Llamado de Afencién como resultado |del
reporte presentado por el drea de epidemiologia en donde manifiesta gue cgmo

parte del plan de capacitacion y segtin lo requerido por la Secretaria Distrital

de

Salud en la Resolucion 073 del 2008 Politica Distrital de infecciones, se cith a

capacitacion a todo
a tal citacién, .si
Situacion gque sin #
institucién teniendo
importancia para la instit gf u

£l o-‘&-. de enfermeria sin embargo Usted hizo caso on

caomrdrieclas obligaciones adquiridas por Usted cor

¥,

%c.io a que son de caracter obligatorio.

Por lo anterior nos permitimo ormﬁ;aque' empresa basada en el numera
del articulo 58 CST y en el arte® Bé“,ﬂéza lamento Interno de Trabajo

tomado la decisién de hacer un llanfé ".f" ién con capia a su hoja de vidg.

En lo sucesivo esperamos contar con su¥otal colaboracion para que esta situag

#2) gu- presentar justificacion suficiente de su inasistengia.

@ = este tipo de capacitaciones son de gran

iso

la

10
ha

on

no se vueiva a presentar, por cuanto su incumplimiento afecta de manera directa

los intereses de la Clinica MEDICAL PRO&NFQ S.AS.

Atentamente,

Juan Carlos Galeano Escobar
Jefe de Personal
Medical Pro&nfo S.A.S8

CC Hoja de Vida

CALLE 38 SUR 1", 77-33 KENNEDY TEL, 450 5200 FAY: 742 5512 GELS: 318 338 3601 - 315 330 3684
ADMINISTRATIVA: TELS: 451 3783 - 406 2870 BOGUTA D.C.

®
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DEPARTAMENTO DEL META
MUNICIPIO DE PUERTO LOPEZ

Puert ‘Lopez ALCALDIAMUNICIPAL NIT: 892099325-0

Pa»a s Todos,

o e o

SECRETARIA DE INFRAESTRUCTURA

Puerto Lopez — Meta, 16 Mayo de 2018.
Ofi_si-500-129-18
SENOR.
ENYER TORRES GONZALEZ.
Ciudad.
Ref, Respuesta a DERECHO DE PETICION con radicado D.P.082-18.
Cordial Saludo,

Por medio de la _presente me panmto dar respuesta al derecho de peticion lmpetrado en
este despacho en los siguientes téminos:

-Respecto de Ia peticién elevada la secretaria de infraestructura se permite manifestarle
que la via que conduce del Munacuplo de Puerto Lépez al Municipio de Puerto Gaitan
cuenta con las siguientes especificaciones.

CATEGORIZACION PRIMER ORDEN

CODIGO DE VIA 4008

TERRITORIAL META

SECTOR PUERTO LOPEZ — PUERTO GAITAN
ADMINISTRADGOR ANI

PR INICIAL . 0+0

PR FINAL § 111+0

Por tal razon el punto de via que se relaciona en la peticion, especificamente el Km
76+500 metros, se encuentra bajo la responsabilidad de ia Agencia de Nacional de
Infraestructura (ANI).

Para su conocimiento y fines pertinentes.

Cordialmente,

ING./JOSE FERNANDO VEGA MORENO. '
rio del estructura. ‘

Ing. Marylin Paola Fonseca Cruz.
Asesorz dela Secretaria.

CHdigo Postal 502001

Calle 6 Nre. £ — 40

Teléfonos 8450412 — 6451867
Emzil:isecplaneacion@puertolopez-meta.gov.cc

Bie b A e e demde AL LYt s contactencs@uouertciopez-meta.gov.co
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12 CAMARA DE COMERCIO DE VILLAVICENCIO
1 CONCESION VIAL DE LOS LLANQOS 5.A.S

v& ‘ Fecha expealclén: 2018/05/23 - 10:57:04 **** Reclbo No. 5000424051 **** Num, Operacién, 01-ANDRESC-20180523-0011
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*}*" ENPRESA SUBORDINADA / CONTROLADA : CONCESION VIAL DE LOS LLANOS S.A.S
>MPU}SICIPIO : VILLAVICENCIO

ALS :

ALY

1 le DOCUMENTO PRIVADQ NOUMERC it DEL 11 DE MAYO DE 2015 SUSCRITO POR EL REPRESENTANTE LEGAL, REGISTRADOC EN ESTA
RE DE COMERCIO BAJO EL NOMERO 524,[)2 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 29 DE MAYO DE 2015, SE
COMUNICC\ QUE SE HA CONFIGURADRO UNA SITUACION DE CONTROL:

* 1{0}1 DECUMENTO PRIVADO DE FECHA 11 DE MAYO DE 2015, CONSTA SITUACI?N DE CONTROL SOBRE LA SOCIEDAD CONCESION
VIAL DE LOS LLANOS S.A.5 QUIEN AC TUA EN CALIDAD DE CONTROLADA.

*+ EMPRESA MATRIZ / CONTROLANTE : ORGANIZACION DE INGENIERIA INTERNACIONAL S.A.

L

g | .

ID{ENTIE‘ICACION : 800169499 '

t ;

4s} EMPRESA SUBORDINADA / CONTROLADA : CONCESION VIAL DE LOS LLANOS S.A.S

ICIPIO : VILLAVICENCIO

e

CERTIFICA

2T R ——.

tJ'U'NTA DIRECTIVA - PRINCIPALES

— e

ACTA NOMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARL' DE
RCIO BAJO EL NOMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 2017, FUERON
BRADOS : !

o

Q,

O

BT

CARGO HOMBRE IDENTIFICACION
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA i O58A ECHEVERRI GUSTAVO MAURICIC CC 98,555,559

-

wcbbe et -%'«-—
———

e

ACTA NUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMERE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE

o st v R o e TEahrr T oy
B

COMERCIO BAJO EL NUMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 2017, FUERON
b;o BRADOS : *

A CARGO NOMBRE IDENTIFICACION"
f;; "MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA ORDOREZ SALAZAR GUSTAVO cC 98,380,741

y Po{: ACTA NUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
ERCIO BAJO EL NOMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE -2017, FUERON
NO‘MBRADOS :
H
]
H CARGO NOMBRIE IDENTIFICACION
'} MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA RUEDA GOMEZ SAMUEL cC 5,552,706

W

=

¥

BOR™ ACTA NOMERC 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO 'EN ESTA CAMARA DE
0 MERCIO BAJO EL NOMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 2017, " FUERON

&
J

g g
A3

BRADOS :
i b
H éi CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
P ‘! MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA NAVARRETE RIVEROS JUAN FRANCISCO cC 79,428,83Q
50§ ACTA NOMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
&;0 ERCIO BAJQ EL NﬁMERO 66988 DEL LIBRQO Ix¥ DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DbE DICIEMBRE DE 2017, FUERCHN

 NOMBRADQS

e
.,.z

MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA ) CORREA VARGAS LUZ MARIA CC 42,883,130

‘ CARGO ! HOMBRE IDENTIFICACION
T
} PAnina /R

i




CAMARA DE COMERCIO DE VILLAVICENCIO

o CONCESION VIAL DE LOS LLANOS S.A.S
‘ Fecha expedicitn: 2018/05/23 - 10:57:04 **** Recibo No. 5000424051 **** Num. Operaclén. 01-ANDRESC-20180523-0011
CANASAS COMENCIO CODIGO DE VERIFICACION fhdDdpmaztq
Gt Rl

POR ACTA NUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA
COMERCIO BAJO EL NUMERO 66968 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 201
NCMBRADOS

CAMARA DE
7, FUERON

CARGO NOMBRE IDENTIFICACION
MIEMBRC JUNTA DIRECTIVA OSPINA BERNAL CAMILO ALFONSO DE JESUS CC 79,148,490
POR ACTA NUMERO 2% DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA |CAMARA DE
COMERCIO BAJCG EL NUMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 2017, FUERON
NOMBRADOS
CARGO NOMBRE IDENTIHICACION
MIEMBRO JUNTA DIRECTIVA MELGUIZO URIBE JORGE HERNAN CC 79,142,513
CERTIFICA
JUNTA DIRECTIVA - SUPLENTES
POR ACTA NUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA |CAMARA DE

COMERCIG BAJO EL -NUMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRC MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 201
NOMBRADOS :

7, FUERON

CARGO NOMBRE IDENTINICACION
MIEMBRO SUPLENTE DE JUNTA BETTIN VALLEJO EDUARDO CC 79,416,314
DIRECTIVA

POR ACTA NUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA
COMERCIC BAJO EL NUMERO 66988 DEL LIBRC IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 201
NOMBRADOS

CAMARA DE
7, FUERON

CARGOQ NOMBRE IDENTIFILCACION
MIEMBRC SUPLENTE DE JUNTA MEYER AREVALC MARGARITA cC 57,435,727
DIRECTIVA

POR ACTA NOUMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA
COMERCIO BAJO EL NUMERO 66988 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 20}
NOMBRADOS :

CAMARA DE
7, FUERON

’ CARGO NOMBRE IDENTIFTCACION
MIEMBRO SUPLENTE DE JUNTA FIGUEROA RUEDA JULIAN ANDRES cc 79,685,483
: DIRECTIVA : b

POR 'ACTA NOMERO 29 DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 O5E ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADC EN ESTA
COMERCIO BAJO EL NOMERC 66388 DEL LIBRO IX DEL REGISTRC MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 201
NOMBRADOS

CARGO NOMBRE IDENTIF

MIEMBRCO SUPLENTE DE JUNTA DIAZ PINZON BEDWIN CC 88,3
‘DIRECTIVA

POR ACTA NOMERO 2% "DEL 15 DE NOVIEMBRE DE 2017 DE ASAMBLEA DE ACCIONISTAS, REGISTRADO EN ESTA

COMERCIO BAJO EL NUMERO 66988 CEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 11 DE DICIEMBRE DE 201
NOMBRADOQS : A

CARGO - NOMBRE IDENTIF
MIEMBRC SUPLENTE DE JUNTA JALLIER CORREA ANA MARIA cC 42, §
: BIRECTIVA
CERTIFICA
-~ REPRESENTANTES LEGALES - PRINCIPALES

POR ACTA NUMERO 14 DEL 07 DE OCTUBRE DE 2016 DE ASAMBLEA GENERAL EXTRAORDINARIA DE ACCIONISTAS, REG

b -

CAMARA DE
7, FUERON

LCACION
17,574

CAMARA DE
7, FUERON

TCACION
95,563

ISTRADO EN

Pérnina 4/A
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CAMARA DE COMERCIO DE VILLAVICENCIO
éONCESION VIAL DE LOS LLANOS S.A.S
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| G oo {CODIGO DE VERIFICACION fhdDdpmztq
{ j G Nt . R
H
e 1
Efs A CAMARA DE COMERCIO BAJO EL NUMERO 64779 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 16 DE MAYO DE 2017,
FiUfRON NOMBRADOS i
t] CARGO NOMERE IDENTIFICACION
REP LEGAL ASUNTOS HERRERA MARTINEZ JAVIER ALFONSO cc 80,059,776
JUDICIALES, ADMINISTRATIVOS Y
LABORALES

- iy
D it o
-5

. —

9

i iy P

-

O} T

-

-

-

i

¥

1

H

1

I
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., A

BCTR NOMERD 1 DEL 24 DE ABRIL DE 2015 DE ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO
0 EL NOMERG 52024 DEL LIBRO IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 28 DE ABRIL DE 2015, FUERON NCMBRADOS :

] CARGO * HOMBRE IDENTIFICACION
4 '  REPRESENTANTE LEGAL ROBAYO VILLAMIL OSCAR ALBERTO CC 6,765,212
CERTIFICA

REPRESENTANTES LEGALES SUPLENTES
1

'S
g?: ACTA NUMERO 33 DEL 22 DE FEBRERQ DE 2018 CE ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE

ERCIO BAJO EL NUMERO 68390 DEL LIBRO IX DEL REGISTRC MERCANTIL EL 24 DE ABRIL DE 2018, FUERON NOMBRADOS :

H I CARGO NCOMBRE IDENTIFICACION
‘[ PRIMER SUPLENTE DEL BETTIN VALLEJO EDUARDO CC 79,416,314
i REPRESENTANTE LEGAL
L}
‘O‘R ACTA NOMERO 1 DEL 24 DE ABRIL DE Z015 DE ASAMBLEA CONSTITUTIVA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE COMERCIO

o]

P‘JO EL°NOMERO 52024 DEL LIBRO IX DEL R GIST_RO MERCANTIL EL 28 DE ABRIL DE 2015, FUERON NCMBRADOS

w-&'i—-u

CARGO NOMERE IDENTIFICACION

g; SEGUNDO SUPLENTE DEL CENDALES ROA MAURICIO cC 79,383,279

‘g REPRESENTANTE LEGAL
0 L]
‘i ; CERTIFICA — FACULTADES Y LIMITACIONHES

% 1

?EPRE‘.SENTACION LEGAL: GERENCIA ‘.ﬁ REPRESENTACION LEGAL: LA SOCIEDAD TENDRA UN GERENTE OQUE SERA
§{J REPRESENTANTE LEGAL Y QUIEN TENDP,A AL S0 CARGO LA ADMINISTRACION Y GESTION DE LOS NEGOCIOS
E?CIALES CON SUJECION A LA LEY, A EsTos ESTATUTOS Y A 10OS REGLAMENTOS Y RESQOLUCIONES DE LA
}:&?AMBLEA GENERAL DE ACCIQNISTAS Y E LA JUNTA PIRECTIVA. NOMBRAMIENTC: EL REPRESENTANTE LEGAL

PRINCIPAL Y SU5 SUPLENTES SERAN DESIGNADOS POR LA ASAMBLER GENERAL DE ACCIONISTAS Y PODRAN SER
lREMOVIDOS LIBREMENTE POR LA MISMA.'FUNCIONES DEL GERENTE Y SUS SUPLENTES: EL  REPRESENTANTE LEGAL
£HERCERA LAS FUNCIOMES PROPIAS DE SU CARGO Y, EN CONSECUENCIA, PODRA FIRMAR TODOS LOS ACTOS ©
i’:gN‘rRﬁTOé TENDIENTES 4 LA REALIZACION DEL OBJETO SOCIAL DE LA SOCIEDAD O QUE ESTEN INTIMAMENTE
LACIONADOS CON SU EXISTENCIA Y E‘UNC‘;IONAMIENTO. ADICIONALMENTE, G. DEFINICION DE ALGUNAS ACTIVIDADES
1 DE CONSTRUCCION ¥ CBRAS ESPECIALES QUE SERAN EJECUTADAS DIRECTAMENTE POR LA SOCIEDAD. H,
‘ﬁi COMENDAR A LA ASAMBLEA LDE ACCIONIST‘AS LAS CONDICIONES FARA LA CELEBRACION DE CONTRATOS CON CcoMPARIAS
?,‘.g LAS CUALES TENGA INTERES ¢ SEA BENEFICIARIO REAL ALGUNA DE LAS PARTES, DIRECTAMENTE O A TRAVES DE
i RCERAS PERSONAS, A EXCEPCION DEL CONTRATO EPC Y EL CONTRATO DE CPERACION Y MANTENIMIENTO, PUESTO QUE
?TOS SERAN CELEBRADOS CON LA PRESENCIA DE TODOS LOS ACCICNISTAS DE LA SOCIEDAD, QUIENES ACTUARAN
L CoMo MIEMBROS DEL CONsorcio construcror OPERADCR, SEGUON CORRESPONDA. I. LA APROBACION DE
l. S DECISIONES RELATIVAS A LAS ACTIVIDADES Y CONTRATOS PARA EJECUTAR EL PROYECTO, CUANDO ESTAS SE REALICEN
P R UN TERCERO DIFERENTE A LA SOCIEDAD. J. DECIDIR SOBRE EL MECANISMO A SER IMPLEMENTADO EN ORDEN A

j.J-\hREGLAR CUALQUIER DISPUTA QUE SURJA Y AFECTE A LA SOCIEDAD, CUANDO LA MISMA SUPERE LOS

DOSCIENTOS CINCUENTA SALARIOS MfNIMOSELEGALES MENSURLES VIGENTES {250 5.M.L.M.V.) Y A EXCEPCION DE LAS
TONTROVERSIAS CON LA ENTIDAD CONTRATANTE, LAS CUALES RIGEN POR LO DISPUESTO POR LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS.
‘i CUALQUIER MODIFICACION EN LA PORfTICA ADOPTADA EN MATERIA DE SEGUROS POR LA SOCIEDAD © A LA
BERTURA DE LOS SEGUROS OTORGADOS OR LA  SOCIEDAD. I. APROBACION DE CUALQUIER MODIFICACION
LAS POLITICAS Y PROCEDIMIENTOS DE CONTABILIDAD DE LA SOCIEDAD. M. CUALQUIER DECISION QUE
PACTE O MODIFIQUE EL PRESUPUESTO ,DE OBRA EN MAS DEL UNO POR UNO (1%) DEL VALOR DEL MISMO. N.
ETORIZAR AL REPRESENTANTE LEGAL PARA INICIAR CUALQUIER HNEGOCIACION DEL CONTRATO DE CONCESION, QUE
MPLIQUE O SU MODIFICACION © LA TERMINACION ANTICIPADA DEL MISMO, SIN PERJUICIO DE LAS
PROBACIONES DEFINITIVAS QUE AL RESPEGTO PREVE EL PRESENTE DOCUMENTO. ©O. APROBAR LOS ACTOS O CONTRATOS
iRESPECTiVOS, CUALQUIERA FUERE SU fCUANTfA, EN LOS SIGUIENTES CASOS: - LOS QUE TENGAN POR OBJETO
s DERECHOS INTELECTUALES ™ DE UE SEA PROPIETARIA LO COMPARIA; - 10OS QUE TENGAN POR
i ;
A 2 - - -

n
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i
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CAMARA D ST CIo CODIGO DE VERIFICACION thdDdpmztq
G Ryl

OBJETC ENTREGAR DONACIQNES; Y - LOS QUE TENGAN POR OBJETO CREAR UNA PERSONA “JURIDICA ©O| ENTRAR O
PARTICIPAR EN 5U CAPITAL; P. DEFINICISN DEL ORGANIGRAMA DE LA SOCIEDAD., Q. LA EMISION DE|CUALQUIER
REGLAMENTO DE SUSCRIPCICON DE ACCICNES, EL CUAL DEBERA SER APROBADO POR LA ASAMBLEA DE ACCIONISTAS CON
MAYORfA ORDINARIA. R. APROBAR EL PLAN DE NEGOCIOS Y CUALQUIER MODIFICACION AL MISMO. EN|EL EVENTO
EN QUE EN UN DETERMINADO ARO NO PUEDA APROBAKSE EL PLAN DE NEGOCIOS Y EL SERA EL ENC
CUMPLIR CON LOS COMPROMISOS DE LA SOCIEDAD BAJO EL CONTRATO DE CONCESION. NO OBSTANTE, REQUERIRA LA

PREVIA AUTORIZACION DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTA Y JUNTA DIRECTIVA PARA LOS ACTOS, [ONTRATOS,
NEGOCIOS Y ACUERDOS SEGON LO ESTABLECIDO EN LoS ARTICULOS VIGESIMO NOVENC, TRIGESIMO PRIMERO Y
CUADRAGESIMO Y DEMAS NORMAS PREVISTAS EN ESTOS ESTATUTOS. EL REPRESENTANTE LEGAL QUEDA AMPLIAMENTE

FACULTADO PARA DEMANDAR ANTE LAS AUTORIDADES JUDICIALES A LOS ACCIONISTAS QUE INCUMPLAN LAS
CBLIGACIONES DE REALIZAR LOS PAGOS CORRESPONDIENTES A S50S APQRTES DE CAPITAL EN LAS FECHAS Y MONTOS
ESTABLECIDOS EN EL ARTICULO 6 DEL PRESENTE DOCUMENTO O EN EL RESPECTIVO REGLAMENTO DE EMISION DE
ACCIONES. NO HACERLO SERA JUSTA CAUSA PARA 5U REMOCION. COMO CONSECUENCIA DE LO ANTERIOR, EL | GERENTE
DEBERA: 1.- CUMPLIR Y HACER CUMPLIR LOS ESTATUTOS DE LA SOCIEDAD Y LAS DECISIONES QUE SEAN ADOPTADAS POR

LA ASAMBLEA DE  ACCIONISTAS Y LA  JUNTA  DIRECTIVA; 2.- AUTCRIZAR CON SU FIRMA, TODROS Los
DOCUMENTOS POBLICOS © PRIVADOS QUE DEBAN OTORGARSE EN DESARROLLO DE LAS ACTIVIDADES SOCIALES O EN
INTERES DE LA SOCIEDAD, DENTRO DE LOS LIMITES ESTABLECIDOS EN ESTOS ESTATUTOS; 3.~ PRESENTAR A LA

ASAMBLEA GENERAL EN SUS REUNIONES ORDINARIAS, UN INVENTARIO Y UN BALANCE DE FIN DE EJERCICIO, JUNTO
CON UN INFORME ESCRITO SOBRE LA SITUACION DE LA SOCIEDAD UN DETALLE COMPLETO DE LA CUENTA DE PERDIDAS
Y GANANCIAS ¥ UN PROYECTO DE DISTRIBUCION UTILIDADES CBTENIDAS; 4.- NOMBRAR Y| REMOVER
A LOS EMPLEADGS DE LA SOCIEDAD CUYA DESIGNACION NO ESTA ASIGNADA A LA JUNTA PIRECTIVA;
5.- TOMAR TODAS LAS MEDIDAS NECESARIAS PARA LA CONSERVACION DE LOS BIENES SOCIALES VIGILAR LA[ACTIVIDAD
DE LOS EMPLEADOS DE LA ADMINISTRACION BE LA SOCIEDAD E IMPARTIRLES LAS ORDENES E INSTRUCCIQONES CQUE
EXIJA LA BUENA MARCHA DE LA SOCIEDAD; 6.- CONVOCAR LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIQNISTAS A
REUNIONES EXTRAORDINARIAS CUANDO LO JUZGUE CONVENIENTE C NECESARIO Y HACER LAS CONVOCATORIAS |DEL CASO
CUANDO LO ORDENEN LOS ESTATUTOS, 'LA JUNTA DIRECTIVA O EL REVISOR FISCAL DE LA SOCIEDAD; 7.- CONVOCAR LA
JUNTA DIRECTIVA CUANDO LO CONSIDERE NECESARIO O CONVENIENTE, HACER LAS CONVOCATORIAS DEL CASO|CUANDO LO
ORDENEN LOS ESTATUTOS Y  MANTENERLA INFORMADA DEL CURSO DE LOS NEGCCIOS SOCIALES; 8.~ CUMPLIR  LAS

ORDENES E INSTRUCCIONES QUE LE IMPARTAN LA ASAMBLEA GENERAL o LA JUNTA PDIRECTIVA, Y EN PARTICULAR,
SOLICITAR AUTORIZACIONES PARA LOS NEGOCIOS QUE DEBE APROBAR PREVIAMENTE LA JUNTA DIRECTIVA SEGON LO

DISPONEN LAS NORMAS CORRESPONDIENTES DEL PRESENTE ESTATUTO; 9.- CUMPLIR @ HACER QUE
QOPORTUNAMENTE TODOS LOS REQUISITOS © EXIGENCIAS LEGALES QUE SE RELACIONEN CON EL  FUNCIONAMIENTO Y
ACTIVIDADES DE LA SOCIEDAD; 10. OTORGAR  MANDATOS JUDICIALES CON EL FIN DE QUE SE REPRESEN
SOCIEDAD ANTE CUALQUIER AUTORIDAD JUDICIAL, RDMINISTRATIVA O DE POLICIA; 12.- PARA SOMETE
JUNTA DIRECTIVA Y/0 ASAMBLEA, SEGUN CORRESPONDA, PROYECTO DE PRESUPUESTO DE OBRA, ELABORAR |PROYECTO
DE PLAN ANUAL DE NEGOCIOS CON RESPECTIVO PRESUPUESTO ANUAL, PROYECTO DE INFORME DE GESTION PROYECTO
DE ESTABOS FINANCIEROS; 13.- PRESENTAR ADEMAS INFORME MENSUAL SOBRE (A} EL AVANCE EN DISEROS,

ESTUDIOS, GESTION PREDIAL, GESTION SOCIAL, GESTION AMBIENTAL, GESTIOGN DE REDES, AVANCE - EN
CONSTRUCCION b4 CUMPLIMIENTO DE '~ INDICADORES CONTRACTUALES, POTENCIALES "MODIFICACICNES AL

CONTRATO EN CONCESION, ENTRE OTROS, PARA PERMITIR AL ORGANO COMPETENTE LA REVISION DEL AVANCE |DE LA

EJECUCION CONTRACTUAL; (B) LITIGIOS ¥ CONTROVERSIAS JUDICIALES 0 EN ESTADQ  PREJUDICIAL,

INCLUYENDO ESTADO DE RECLAMACIONES ANTE ASEGURADORAS; UN INFORME TRIMESTRAL SOERE EL ESTADO | DE  LOS
CONTRATOS DE SEGURO CELEBRADOS DE ACUERDO CON EL CONTRATO DE CONCESISN; 14.- COMUNICAR {EN TIEMPC
OPORTUNO Y DE FORMA INTEGRAL INFORMACION RELATIVA A EVENTOS FINANCIEROS EXTRAORDINARIOS; DE LA

EMPRESA, TALES COMO: LA NECESIDAD DE UNA NUEVA INVERSION, UNA PERDIDA REPENTINA, INDEMNIZACIONES, GASTOS
DE LITIGIOS, LA MNECESIDAC DE UNA DESTINACION DE FONDOS © LA NECESIDAD DE DISPONER DE | RESERVAS
LEGALES O VOLUNTARIAS; 15.- PREPARAR Y SOMETER A APROBACIGN DE LA JUNTA: DIRECTIVA LA DOCUMENTAGION
NECESARIA PARA INICIAR NEGOCIACIONES Y PRESENTAR EL FPROYECTC A LOS BANCOS Y AL MERCADO DE|CAPITALES
PARA EL CUMPLIR CON EL CIERRE FINANCIERO E INFORMAR CONTINUAMENTE A LA JUNTA ODIRECTIVA SOBRE EL
DESARROLLO DE  DICHO PROCESC HASTA CBTENER LA APROBACION FINAL DE LA *DOCUMENTACION FINANCIERA- Y DEL
ENDEUDAMIENTO POR PARTE DE LA ASAMBLEA GENERAL DE ACCIONISTAS; 16.-~ RENDIR CUENTAS COMPROBADAS DE SU
GESTIGN, CUANDO SE 1.LO EXIJAN LA ASAMBLEA GENERAL ¢ LA JUNTA DIRECTIVA, AL FINAL DE CADA| afo Y
CUANDO SE RETIRE DE SU CARGD; Y/0 17.- ADMINISTRAR, SEGUN INSTRUCCIONES RECIBIDAS DE LA JUNTA DIRECTIVA,
LOS FONDDS DE LA SOCIEDAD, CUIDAR DE $U RECAUDO E INVERSION. LLEVAR O HACER LLEVAR LOS LIBROS| DE LA
JUNTA DIRECTIVA, EL DE REGISTRO DE ACCIONISTAS Y LOS DEMAS QUE DISPONGA LA LEY © | LA JUNTA
DIRECTIVA.18.- ELABORAR Y PRESENTAR PARA LA APROBACION DE LA JUNTA DIRECTIVA LOS SIGUIENTES
DOCUMENTOS: A. EL PLAN DE RESPONSABILIDAD AMBIENTAL Y S$OCIAL APLICABLE A LA EJECUCION DEL |PROYECTO
DURANTE TODO EL PLAZQ0 DEL CONTRATC, DE ACUERDO CON EL GLOBAL REPORTING NITIATIVE
{HTTPS://WVVVV.GLOBALREPORTING,ORG) DE CONFORMIDAD CON EL SUBNUMERAL {II) DE LA VINETA| (AA) DEL
NUMERAL 4.2 DE LA PARTE GENERAL DEL CONTRATO DE CONCESION, B. EL PLAN DE CONTINGENCIA Y EMERGENCIA DE
ACUERDO CON. EL SUBNUMERAL (IIT) DE ILA VINRETA (AA) DEL NUMERAL 4.2 DE LA PARTE GENERAL DEL CONTRATO DE
CONCESION. C. EL PLAN PREVENTIVO DE LAVADO DE ACTIVOS Y/Q0 FINANCIACION DEE  TERRORISGMO  Y/C
CORRUPCION, DE CONFORMIDAD CON EL SUBNUMERAL {(IV) DE LA VINETA (AA) DEL NUMERAL 4.2 DE LA PARTE GENERAL
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L&L CONTRATO DE CONCESION. 19.- CUMPLIR, HACER CUMPLIR Y DIFUNDIR ADECUADAMENTE EL MANUAL DE BUEN
GOBIERNO  CORPORATIVO Y  ETICA. 20.- REVELAR POSIBLES CONFLICTOS DE  INTERES.  PARAGRAF0 PRIMERO:
AUTORIZACION EXPRESA: EL GERENTE TIENE AUTORIZACION' ' EXPRESA PARA  SUSCRIBIR EL  CONTRATC DE
chCESIéN PARAGRAFQ ~ SEGUNDO: PRQHIBICION EXPRESA: LE ESTA PROHIBIDO AL REPRESENTANTE LEGAL Y A
'S DEMAS ADMINISTRADORES DE LA SOCIEDAD, POR SI O POR INTERPUESTA PERSONA, OBTENER BAJO CUALQUIER FORMA
MODALIDAD JURIDICA PRESTAMOS POR PARTE DE LA SOCIEDAD. PARAGRAFG TERCERO. FUNCIONES DEL REPRESENTANTE
LEGAL PARA  ASUNTOS  JUDICIALES, 'ADMINISTRATIVO Y  LABORALES: 1. REPRESENTAR A LA  SOCIEDAD
UDICIAL ¥ EXTRAJUDICIALMENTE. 2. ADELANTAR TODO TIPO DE TRAMITES ANTE LAS AUTORIDADES PUBLICAS. 3.
EPRESENTAR A 1A SOCIEDAD  EN | AUDIENCIAS JUDICIALES, CONCILIAR,  TRANSIGIR Y  DESISTIR. 4.
EONSTITUIR APGDERADCS JUDICTALES Y EXTRAJUDICIALES. LAS FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL PARA ASUNTOS
UDICIALES, ADMINYSTRATIVOS Y LABORALES ESTAN LIMITADAS A PROCESOS O TRAMITES CUYA CUANTIA SEA
BUAL 0 INFERICR A 80 SALARIOS MINIMOS MENSUALES LEGALES VIGENTES, EN EL EVENTO EN QUE SEA POR UNA
FJPERIOR REQUERIRA AUTQRIZACION DE LA JUNTA DIRECTIVA.
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®¢R ACTA NUMERO 19 DEL 21 DE FEBRERO EE 2017 DE ASAMBLEAR GENERAL ORDINARIA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
i%MERCIO BAJO EL NUMERO 66470 DEL LIBRO, IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 25 DE OCTUBRE DE 2017, FUERON NOMBRADOS
y .
ir
¢ CARGD NOMERE IDENTIFICACION T. PROF
| REVISOR FISCAL CONSULTING & ACCOUNTING .S.A NI 830085509-2
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3 R ACTA NUMERO 19 DEL 21 DE FEBRERO DE 2017 DE ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
CQMERCIO BAJO EL NOMERO 66470 DEL LIBRO:IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 25 DE OCTUBRE DE 2017, FUERON NOMBRADOS
1y ; '
i ’
‘ CARGO NOMBRE IDENTIFICACION T, PROF
g; REVISOR FISCAL BPRINCIPAL ELIZALDE RUIZ JENNYFER LIZETH cc t,121,859,884 183243-T
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4 . REVISOR FISCAL - PRIMEROS SUPLENTES
.Qﬁ '
%gR ACTA NUMERO 19 DEL 21 DE FEBRERO DE 2017 DE ASAMBLEA GENERAL ORDINARIA, REGISTRADO EN ESTA CAMARA DE
CQMERCIO BAJC EL NUMERC 66470 DEL LIBRO' IX DEL REGISTRO MERCANTIL EL 25 DE OCTUBRE DE 2017, FUERON NOMBRADOS
of H
P
{
i CARGO - NOMBRE IDENTIFICACION T. PROF
rj REVISOR FISCAL SUPLENTE SERRANO DONCEL DIEGO ARMANDO cc 1,069,174,730 180453-T
1

INFORMA — REPQRTE A ENTIDADES MUNICIPALES
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E LA MATRICULA DEL COMERCIANTE Y/O ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO LOCALIZADO EN LA DIRECCION QUE APARECE
REPORTADA EN ESTE CERTIFICADQ, SE II\TE‘ORMO A LAS SECRETARIAS DE PLANEACION, SALUD, 'GOBIERNO, HACIENDA
}VI ICIPAL DE LA ALCALDIA DE VILLAVICENCIO Y BCMBEROS, A EXCEPCION DE AQUELLOS CASOS QUE NO APLIQUE. LOS
KNOS CONTENIDOS EN ESTA SECCION DE INFORMACION COMPLEMENTARIA, WNO HACEN PARTE DEL REGISTRC PUBLICO

RCANTIL, NI SON CERTIFICADOS POR LA CAMARA DE COMERCIO EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES LEGALES.

]

' CERTIFICA

H
INFORMACION ANTERIOR HA SIDO TOMADA DIRECTAMENTE DEL FORMULARIO DE MATRICULA Y RENOVACION DILIGENCIADO FOR
» COMERCIANTE

e CERTIFICA

CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIﬁo EN EL ¢ODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
NTENCIOSO Y DE LA LEY 962 DE 2005, LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRG AQUI CERTIFICADOS
EDAN EN FIRME DIEZ {10) Dias HABTLES DESPUES DE LA FECHA DE INSCRIPCION, SIEMPRE QUE NO SEAN
JETO DE.RECURSOS. EL Dia SABADO NO SE DEBE CONTAR CoMO DA HABIL.
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Coumopmb gl
VALOR DEL CERTIFICADO : $5,500
CERTIFICADO EXPEDIDO A TRAVES DEL PORTAL DE SERVICIOS VIRTUALES (S11)
IMPORTANTE: La firma digital def secretario de la CAMARA DE COMERCIQ DE VILLAVICENCIO contenida en este certificado electrénico se encuentra pritida por una

antidad de cerlificaclén ablerta autorlzada y vigilada por la Superintendencia de Industrla y Comercio, de conformidad con las exigencias establecidas ef
1999 para validez juridica y prabatoria de log documentos slectrénicos.

La firma digital no es una firma digitalizada o escaneada, por lo tanto, la flrma digital que acompaiia este documento la podra verificar a través de su ap|
documaentos pdf,

1 1a Ley 527 de

cativo visor de

No obstante, si usted va a imprimir este certificado, lo puade hacer desde su computador, con la certeza de que ol mismo fue expedido a través del canal virtual de ia

camara de comercio y que la persona o entidad a la que usted le va a entregar el certificado impreso, puede verificar por una sola vez el conten
Ingresando al enlace https:/ivirtual.cov.org.co/ev.php selecclonando la cdmara de comerclo e indicando el cédigo de verificaclén thdDdpmztg

Al realizar la verificacién podra visuallzar (y descargar) una Imagen exacta del certificado que fue eniregado al usuarlo en el momento que se realizd la tn

do del mismao,

mnsaccion.

La firma mecénica que se muestra a continuacién es la representaclén gréfica ds la firma del secretario juridico (o de quien haga sus veces) de la Cdmata de Comercio

quien avala este certificado. La firma mecénica no reemplaza la firma digital en los documentos electrénicos.
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Valor ingreso del occiso $1.586.916, por 388
INESES..vvaeeares $615 723,408

TOTAL DEL LUCRO CESANTE ES DE SFISCIENTOS QUINCE
MILLONES SETECIENTOS VEINTITRES MIOL [Sic] CUATRO
[Sic] OCHO PESOS M/CTE (615 7233.408 [Sic])”

Nuestra Respuesta

Esto no es un hecho, es una especie de pretension que carece de sustento factico o
juridico, pero ademas esta plagada de errores conceptuales.

En primer lugar no es cierto que el salario del sefior GAITAN CASTILLO fuera
$1.586.916.

No hay en el expediente medio de prueba alguno que demuestre esos ingresos.

Si lo anterior no bastara para descartar esta pretension, entonces tenemos que el
apoderado de los accionantes esta utilizando el monto que en su opinién constituia
el salario sin hacerle ninguna deduccnén, como si en vida el sefior GAITAN CASTILLO
no tuviera ningn gasto personal, ningun aporte a su sequridad social y como si al
recibirlo 1o hubiera entregado por completo a la demandante.

Eso no es cierto y la Ley tampoco permite esas presunciones ligeras, precipitadas e
imprecisas.

En tercer lugar, destacamos que el apoderado de los accionantes invoca como
prueba un documento que, a lo sumo, acreditaria el pago recibido por el sefior
GAITAN CASTILLO en el mes de septiembre de 2016.

No se entiende como ese ingreso podria demostrar cual era el salario para marzo de
2017 que fue cuando ocurrié el supuesto accidente.

Vigésimo Séptimo Hecho

"El semoviente (vaca) con fa que ocurric e accidente tiene ef
hierro 09Q1, estd a nombre del sefior JOSE MARIA MANCHE
PANAMUE, y el hierro DT2 estd a nombre del sefior MANUEL
TIBERIO MORA AGUDFLQO, de acuerdo a la informacion
suministrada por la Corporacion Comité de Ganaderos def
meta, no se tiene cerfeza de quien de los dos es el
semoviente”

28
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Vi. EXIMENTES DE RESPONSABILIDAD

A. HECHO DE UN TERCERO.

En atencién a los hechos esbozados en la demanda, se permite inferir de manera directa que en la
comision de la conducta frente a la cual hoy se ejerce una reclamacién, es atribuible de maneraclara
al propietario del semoviente, toda vez que el accidente de transito y posterior deceso del sefior
OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), se produjo como tonsecuencia del impacto recibido con un
semoviente de propiedad aparentemente privada, situacién que finalmente fue la causa generadora
de la muerte.

Sobre {a materia, el Consejo de Estado ha establecido:

(...} Lo constitucion de lo cousal, denominada hecho de un tercero, exige que la actuacién
alegada como tal, sea exclusive y determinante en la preduccion del dafio, y que ademds sea
imprevisible e irresistible para fa Administracidn, pora lo cual debe acreditarse que el tercero
participd de forma preponderante en la realizacion del injusto. Asi, de probarse cada uno de
estos elemeantos, deberd absolverse al demandodo e imputarse el dafio ol tercero.”!!
{Negrillas fuera de texto).

Respecto de esta causal eximente de responsabilidad, el Consejo de Estado, en sentencia del 7 de
marzo de 2012, Magistrado Ponente: Dr, Herndn Andrade Rincdn, sefiald:

“Conviene recordar que, al igual que acontece con los demds eximentes de responsabilidad -
Sfuerza mayor, caso fortuito, hecho exclusive y determinante de la victima y/a de un tercero-
. tres son Jos elementas cuyo concurrencia tradicionaimente se ha sefialado como necesaria
para que sea pracedente admitir su configuracion: (i) su irresistibilidad; (ii) su Imprevisibilidad
y (i} su exterioridad respecto del demandado, extremos en refacion con los cuales la
Jjurisprudencia de esto Seccidn ha sostenide lo siguiente: "En cuanto tiene que ver con (i) lo
irresistibifidad como elemento de i causa extrafia, la misma consiste en la imposibilidad del
obligado o determinado comportamiento o ectividad para desplegarlo o para llevarla a cabo;
en otras términos, el dafio debe resultar inevitable poro que pueda sostenerse lo ocurrencia
de una causa extraiia, teniendo en cuenta que lo irresistible o inevitable deben ser los efectos
del fendmeno y no el fendmeno mismo - pues el demandado podria, en determinadas
circunstancias, llegar a evitar o impedir los efectos dafiinos del fenémeno, aunque este seq,
en si mismo, irresistible, caso de un terremoto o de un huracdn (articulo 64 del Cédigo Civil)
algunos de cuyos efectos nocivos, en clertos supuestos o bajo determinadas condiciones,
podrian ser evitados -, Por lo demds, si bien la mera dificultad no puede constituirse en
verdadera Imposibilidad, elfo tampoco debe conducir al entendimiento de acuerdo con el cual
la imposibilidad siempre debe revestir un cardeter sobrehumeno; basta con que lo misma, de
acuerdo con to valoracién que de ella efecttie el juez en el caso concreto, aparezca razonable,
{..} En lo referente a (ii} la imprevisibilidad, suele entenderse por tal aquella circunstancia
respecto de la cual “no sea pasible contemplar por anticipado su ocurrencia®, toda vez que
“[Plrever, en el lenguaje usual, significa ver con anticipacion®, entendimiento de acuerdo con
el cual el agente causante del dafio sélo podria invocar la configuracidn de lo causa extrafio
cuando el hecho alegado no resulte imoginable ontes de su ocurrencia. {...) Sin embargo, el
cardcter imprevisible de la causa extrafio también puede ser entendido como la condicidn de
“Imprevisto” de la misma, esto es, de acontecimiento sdbito o repenting, tal y como fo

 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMMISTRATIVO, SECCION TERCERA, Consajwro ponente; ENRIQUE GIL BOTERD,
Sentencia del diaclocho {18) de marzo da dos md diez (2010}, Radicacion nimero; 18001-23-31-000-1857-01188-01(18357)

La movilidad
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expreson tanto el Dicclonario de la Reol Academia Espaiiola de la Lengua, como el articulo
64 del Cédigo Civil v la Jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia, de acuerdo con la cual
"[limprevisible serd cuando se trate de un ocontecimiento subito, sorpresivo, excepcional, de
rare ocurrencia”. (..} a efectos de que operen las citadas eximentes de responsabilidad, es
necesario aclarar, en cqda caso concreto, si el proceder - activo u omisivo - de la victima tuve,
o no, injerencia y en qué medida, en fa produccién del dafio.

De lo anterior se puede ohservar que, la tamentable muerte ocurrida el dia 25 de marzo de 2017, se
produjo como consecuencia del choque producido por el Sefior OBER GAITAN CASTILLO con el
semoviente que se encontraba suelto en la via, del cual figura como posibles propietarios los
sefiores Jose Maria Manche y Manuel Tiberio Mora, como se indica en el hecho 28 de la demanda,
pues debe advertirse que era responsabilidad del propletario y/o administrador, el cuidado de dicho
animal y en consecuencia, era su obligacién el mantenerlo bajo una custodia diligente, lo cual seria
causa eficiente del siniestro. Por tanto, es éste el flamado a responder por los perjuicios alegados
por los convocantes, en ese orden estariamos en presencia de la czusal denominada heche de un
tercero, aspectos que en nada se relacionan con la Agencia Nacional de Infraestructura.

En ese sentido, encuentra plena aplicacién lo establecido en el artlculo 2353 del Cédigo Civil el cual
dispone;

“I..J ARTICULO 2353, <DARIO CAUSADO POR ANIMAL DOMESTICO>. Ef dueiio de un
animul ¢s responsable de los dafios causados por el mismo animal, adn despuds

que se haya soltado o extraviado, salvo que la soltura, extravio o dafio no puede
imputarse a cuipa del duefio o del dependiente, encargado de lo guarde o servicio
del animal,

Lo que se dice del duefio se aplica o toda persona que se sirva de un animal gjeno;
salva su accidn contra el duefio si el dafio ha sobrevenido por una calidad o vicio del
animal, que el duefio, con mediano cuidado o prudencia, debié conocer o prever, y
de que no le dio conocimiento,

En ese sentido, se torna necesario analizar la respensabilidad del propietario y/o administrador del
animal que se encontraba suelto en la via y que finalmente ocasiond la muerte del Sefior Ober
Gaitan Castillo.

Las anteriores conclusiones permiten inferir que el accidente fue ocasionado por et hecho de un
tercero ajeno al actuar de esta Agencia.

Vil. ARGUMENTOS DE FONDO

A. INCUMPLIMIENTO DEL PRINCIPIO ONUS PROBAND! INCUMBIT ACTORI-AL DEMANDANTE
LE INCUMBE EL DEBER DE PROBAR LOS HECHOS EN QUE FUNDA SU ACCION.

El demandante debe probar ante el juez las obligaciones que atribuye al demandado y que a su vez
constituyen un derecho a favor de aquél, es decir, no se trata de probar precisamente las
obligaciones, sino los hechos an virtud de los cuales alega el derecho, en atencién de la maxima
juridica fus ex facto oritur, €l derecho alegado debe nacer de los hechos.

L3 movidad
es detodos - .
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En este sentido, nuestro Cédigo Clvil recoge exactamente lo anterior:
..}
Thulo XXiI

De la prueba de los obligaciones:
Articulo 1757. Persona con la corga de la prueba. incumbe probar los obligaciones o su
extincion al que alego aquélias o ésta.”

lgualmente, el Cédigo General del Proceso prevé con el mismo propdsito;
“Articulo 167. Cargo de la prueban.

Incumbe a los partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto
juridico que ellas persiguen. {...)”

Frente a la carga de la prueba, debe decirse que luego de una no corta polisemia en torno a su
denominacion-y alcance, actudimente se refiere, especificamente, a la denominada falla probada
del servicio; es decr, contrario a como sucedia en antafio, ésta no debe entrar presumirse, en
consideracion a que la falla presunta del servitio como titulo de imputacidn ne tiene aplicabilidad
alguna actualmente, méxime cuando la carga de la prueba se encuentra regulada por el citado
articulo 167 del C.G.P., y no existe presuncidn legal al respecto. En relacidn con lo dispuesto en este
articulo, el Consejo de Estado ha sefialado:

“La referida norma legal que desarrollo el tradicional aforismo de acuerdo con el cuol quien
afirma un hecho debe probarfo: “incumbit probatio qui dicit non qui negot”. Ello se troduce,
en los procesos que cursan ante el juez de lo Contencioso Administrativo, en que quién
pretende determinado efecto jurfdico debe ocreditar los supuestos de hecho de fos normas
en que se ampara, luego, en general, corresponde Ia carga de la pruebo de Ios hechos que
sustentan sus prefensiones, en principio, al demandante, ol paso que concierne al
demandado demostrar los sucesas fécticos en los cuales basa sus excepciones o su estrategia
de defensa. Si aquel no cumple con el onus probandi, lo consecuencia que habrd de asumir
serd la desestimacicn, en la sentencia, de su causa petendy, si es éste, en camble, quien no
satisface la exigencia probatoria en punto de los supuestos fécticos de las normas cuya
aplicacidn conduciria g la estimacién de sus excepciones o de los argumentos de su defensa,
deberd asumir, consigilentemente, un faflo adverso a sus intereses.

Los planteamientos expuestos son, entonces, los que han de llustrar el proceder del luez ante
lo falta o la insuficiencia de los elementos demostrativos de los hechos que constituyen el
thema probandum del proceso -es decir, aquellos respecto de los cuagles se predica la
necesidad de su demosiracién-, pues la outaridad judicial, en cuclquier caso, no puede
declinar su responsabilidad de resolver el fondo del asunto, de suerte que las anotadas reglas
de la cargo de la prueba indicardn si pracede despachar favorablemente las pretensiones del
actor o, por ef contrario, si lo que se impone es acceder a la opasicion farmulada por la parte
demandante®,

En conclusidn, al plenario ng se aportaran elementos probatortos pertinentes, conducentes y dtiles
aue permitap inferir aue los hechos narradas por 12 parte demandante sean |a consecuencia de una

accidn u omisién de la Agencia Nacional de Infraestructura.

""Conscjo de Estado, Sala de o Comencioso Administatdvo, Seocidn Tercom, ecntencia de 4 de fobrero de 2010,
700011233 1000199505072-01{1 7720}, actor: Ulises Manuel Julio Franco y otros, C.P. Mauricio Pajarde Gémez.
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B. INEXISTENCIA DE FALTA O FALLA DEL SERVICIO POR PARTE DE LA ANI:

No obra en el proceso prueba alguna que permita inferir o determinar la presunta accidén u omisidn
en que incurrid la ANI en cuanto a la causacién de los perjuicios que invocan los demandantes pues
sl blen no realizan un adecuado ejercicio de su derecho de accién en sede judicial, [o cierto es que
mi deber de defensa judicial me insta a precisar que en io concerniente a los deberes de vigilancia
¥ supervision que el concedente ejerce sobre el concesionario, éstos se refieren a los aspectos,
material, técnico, financiero y juridico, por lo que no puede pensarse que la ANl tenga la actividad
de sefializacidn, pues estd le corresponde al concesienarlo que administra y opera la carretera dada
en concesidn en tanto que fa regulacidn del trénsito de dichos animales ademds de corresponderle
a su propietario, estd en cabeza de la Administracidn Municipal.

De acuerdo con la naturaleza del contrato de concesidn y en especial el No. 004 de 2015, 2
obligacidn contractual de la Agencia es nica v exclusivamente el control vy la vigilancia del
cumplimienta del objeto del mismo, esto es, las obras de construccidn y rehabilitacién, la operacién
y el mantenimiento, Ia prestacién de servicios y el uso de los blenes de! proyecto entregado en
concesién, obligacidén que se ha cumplido como se evidencia con los informes de! equipo de
supervision y al no existir una obligacion de vigllar los medios por los cuales se cumple el objeto del
contrato, es claro que no se puede imputar una falla o falta en el servicio por parte de la Agencia
Nacional de Infraestructura.

Sobre la materia, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Conseja de Estado en toncepto de fecha 2
de febrero de 2006 establecié:

“La supervision del objeta tiene cuatro aspectos: el material, esto es, la realizacién fisica
de la obra; el téenico, es decir, que se cumplen las especificaciones segin el disefio; el
financiero, o sea, saber en qué se invierten los dineros presupuestados; y el juridica, esto
es, gue se desarrolia segiin la ley.”

Aunado a lo anterior, es preciso reiterar que era responsabilidad det propletario y/o administrador
el cuidado del semoviente con el que se produjo el accidente de transito, semoviente gue es no da
propiedad de la Agencia Nacional de Infraestructura, por lo cual no puede endilgarse falla del
servicio alguna a esta Agencia.

En este sentido, no existe prueba alguna que acredite los supuestos de hecha invocados en la
dermanda en virtud de los cuales se pueda derivar responsabilidad para la ANI, por cuanto no existe
prueha alguna que del comportamiento activo o pasivo de la Agencia Nacional de |nfraestructura se
hubieran causado los perjuicios alegados por los Demandantes.

C. INEXISTENCIA DEL NEXO CAUSAL RESPECTO DEL PRESUNTO DANO CAUSADD Y LA
DeiolTiean EL AL LAUaAl RENELTO DR, PRESUTNTGD DANY LRALLADD ¥ WA
CONDUCTA DE LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA

En materia de responsabilidad estatal, es fundamental acreditar el nexo causal entre el dafio
alegado v la actuacidn y/u omisidn de la entidad estatal llamada a juicio.

El problema en a relacién de causalidad, surge a partir de la premisa légica de que no esta llamado
a resarcir un dafio aque] que nd ha contribuido a su realizacién, de manera que, siempre debe existir
un ligamen entre el dafio causado y el hecho que se atribuye a guien debe responder, en este caso,
a la Agencia Nacional de Infraestructura. Esa relacidén necesarla s¢ ha denominado nexo causal y
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se ubica como un elemento imprescindible que debe ser acreditado en todos los casos para
efectos de estructurar la responsabilidad, bien sea objetiva o subjetiva.

En este sentido, el Consejo de Estado ha reiferado:

7...)

“La idea de lo causalidad surge a partir del concepto de causa que en la nocidn mds elemental
se asocia con los competentes de anterioridad y necesidad, los cuales al confluir se traducen en
que unec cosa ocurre despuds de otra, de suerte que sin la primera la segunda no podrio haber
sucedido, o lo que es la mismo, al remaover la primera la sequnda desapareceria. Desde el punto
de vista filosdfico el principlo de causalidad se erige como una formulacién del principio de lo
razdn suficiente aplicado en relacion con lo existencia de las cosos, dejando de lodo la razdn de
ser de la cosa misma como objeto del conacimiento, para sefialar que todo fo que posa obedece
d una razon, es decir, nada pasa “porque st” o sin que tenga alguna explicacion, de monera que
la existencia de un fendmeno debe su razdn de ser a la existencia de otro. Lo anteriormente
sefiolado permite afirmar’que lo relacion de cousalidad en términcs juridicos es el vinculo o
ligomen existente entre dgs fenémenos diversos {entre el hecho y el dafic) en virtud dei cual ef
segundo debe la existencia al primero y en ese sentida el segundo de los fendmenas se ubica
como el efecto jurldico del primero, es por ello que Ia relacidn de causalidad constituye el nexo
etioldgico material ~ en cuanto dice relocidn o la parte objetiva-, que liga un fenémeno a otro
¥, que, ep relacién con el dafio, constituye el factor de imputacién material o fisico {imputatio
facti} del mismo a un sujeto determinado. Es decir, cuando se hace olusién a la imputacién
material se remite al contexto de la relacidn de cousclidad para determinar o quién es atribuible
materialmente fa produccign del dafio, en tanto la imputacién juridica que también se trate de
una forma de establecer el ligamen entre dos fendmenos, distinta, por supuesto, o Ja material,
constituye el soporte de la de la obligacidn de reparar el dafio, de manera que fa imputacién
Juridica consiste en determinar el fundamento o la rozén de la obligocién indemnizatoria acorde
con una de los titulos de Imputacién que han sido decantados por la Jurlsprudencia v la dectring,
segun se trate de supuestos que se ubican dentro de una nocidn (subjetiva u objetiva) de la
responsabilidod y, por consiguiente, se sitia en ese plono dentro de la estructura ldgica del
fenémeno de la respensabilidad. El problema fundomento! que se suscita frente o fo
estructuracion del nexo causal surge a partir de lg existencia de distintas condiciones que
preceden a lo produccidn del dafio, de manera que se dificuita estoblecer cudl o cudles
constituyeron la causa del fenémeno o cudles de fas concausas han contribuido realmente a fa
realizacién del dafio,

(."]."

De la anterior cita jurisprudencial se evidencia la necesidad de establecer un nexo causal entre el
daiio alegado y el lamado a juicio para atender tal reparacién, vinculo que no se configura respecto
de la Agencia Nacional de Infraestruyctura, pues no se logra demostrar la forma en l2 cual una
actuacién y/o omisidn de la Agencia influyé directamente en la causacién del dafio.

En este orden de ideas, debe tenerse en cuenta que el Consefo de Estado ha sido claro al considerar
también que, para que se pueda imputar al Estado responsabilidad por los dafios sufridos por las
deficienclas u amisiones en la sefializacién de vias piblicas, es indispensable demostrar la falla en &l
servicio consistente en la omisidn por parte de la Administracién, en el cumplimiento de sus deberes
de vigilancia y control respecto de la reallzacién de obras piblicas v de! transito en las vias, con el
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fin de prevenir los riesgos que con ellos se generen, situacién que en el presente caso a todas Juces
no se ha demostrado por la parte demandante respecto de |a Entidad que represento, pues la misma
se ha limitado a hacer una serie de afirmaciones sin soporte probatorio ni juridico,

En efecto, no obra prueba alguna que de manera fehaciente demuestre que |a conducta de la
Agencla Nacicnal de Infraestructura hubiese causado la materializacién de un dafio antijuridico
sobre los demandantes, pues lo cierto es, tue del relato de los hechos se evidencia que ¢l accldente
de trénsito se ocasiono al colisionar el seflor OBER GAITAN CASTILLO, con un semoviente que se
encontraba en movimiento, situacion que escapa 2 las obligaciones de 12 Agencia Nacional de
Infraestructura, pues al na ser la propietaria del semoviente, no es posible que controle la guarda y
cuidado del misma,

El demandante pretende imputar a [a Agencia Nacional de Infraestructura la omisién de sus deberes
legales, lo que supuestamente concurriéd a la causaclén del dafio, perc ni siqulera existe tal
manifestacion en la demanda; por lo que no se acreditd que el presunto dafio hubiese sido causado
por accidn u omisién alguna imputable a esta Entidad, o como se dije anterlormente, que tal dafio
siquiera hubiese ocurrido en los términos indicados en la demanda.

Entonces, en este caso no se demostrd la existencia del nexo causal, puesto que la certeza del dafo
&n cuanto a sus condiciones de ocurrencia no fue acreditada, ademds no se probo que la Agencia
tuviera dentro de sus competencias y funciones tuviera las de construccidn, mantenimiento
,sefializacion de la via en donde ocurrié el accidente y guarda y custodia de semovientes en
movimiento; contrario sensu brilla por su ausencia cualquler demostracién de una accidn yfu
amisién por parte de esta Agencia que determinara la causacion de esos resultados.

En este sentidp, como la parte demandante fue incapaz de demostrar el supuesto nexo causal entre
el dafio y las supuestas actuaciones y/u omisiones de la Agencia Nacional de Infraestructura; se
cencluye que las pretensiones no tienen vocacion de prasperar,

Por_lo anterlor, es notorio_que las elementos factlcos creadores del dafio primero no son
imputables a ninguna entidad ptiblica ¥y segundo ho se evidendia de ninguna manara un nexo de
causalidad entre el dafio y gosibles omisiones y actuaciones de la entldad.

De la anterior cita se evidencia la necesidad de establecer un nexo causal entre el dafio alegado, v
el llamado a juicio para declarar la responsabilidad, vinculo que no sa configura respecto de la
Agencia Naclonal de Infraestructura en el presente caso. Esimportante iterar que estos elementos
se pueden avizorar en el articulo 90 Constitucional, el cual plasma los mismos elementos para
configurar la responsabilidad de la entidad piiblica.

,Vill. LLAMAMIENTO EN GARANTIA

En escrito separado he presentado llamamiento en garantia a la previsora s.a. y el concesionario
Concesidén Vial de los Llanos 5.A.8.

es de todos
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IX. RESPECTO DE LAS PRUEBAS A CONSIDERAR EN EL SUB EXAMINE

1. FRENTE A LAS PRUEBAS APORTADAS Y SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE

Es del caso resaltar que el proceso carece de material probatorio suficiente para sustentar la
existencia de un dafio, en virtud de un hecho dafiino imputable a la Agencia Nacional de
Infraestructura y un nexo causal entre estos, por lo tanto, no existe prueba suficiente para endilgar
responsabilidad alguna a |a entidad que represento.

1.1 Fotografias aportadas con la demanda

Ahora bien, en lo que respecta a las fotografias que obran en gl expediente, debe tenerse en cuenta
que el médximo drgano de lo Contencioso Administrativo, ha sostenido desde afios atrds en su
jurisprudencia, el valor probatorio de que gozan las fotografias que se aportan come pruebas en los
siguientes términos:

-

1.6. En relacidn con las fotografias y recortes de periddicos que la parte actora ollego
con fu demanda y que pretenden demastrar lo ocurrencia del hecho, se debe insistir en
que, no se hard valoracicn alguna respecty a los fotografias alfegadas, pues carecen
de mérito probatorio, todo vez que solo don cuenta del registro de varias imdgenes,
sobre los cuales no es posible determinar su origen, ni el lugar, ni la época en que fueron
tomadas, y af carecer de reconocimiento o ratificacidn no pueden ser cotejodas con
otros medios de pruebao allegados al proceso.

.y

Conforme a las disposiciones trazadas por el Cansejo de Estado en aste y otros pronunciamientos,
es importante resaltar que las fotografias aportadas por la parte actora en el escrito de demanda
na deben contar con valor probatorio alguno comoquiera que no es postble determinar su origen,
ni el Jugar ni la fecha en que fueron tomadas, situaciones que impiden a tadas luces que mi
representada y los demds demandados, puedan ejercer un real y efectivo derecha de defensa y
contradiccién para con las fotografias aludidas, pues de lo contrario tal circunstancia se configuraria
en una violacidn clara y fragante al ejercicio del debido proceso.

1.2.Frente a las documentales que se aportan por la parte demandante

Me atengo a |2 procedencia y valor probatorio gue otorgue el Despacho a las aportadas.

1.3.Frente a la prueba pericial solicitada.

Me opongo a que se decreta la procedencia de la prueba periciales solicitada, en principio teniendo
en cuenta gue se torna innecesario pues el tema de la tasacidn de perjuicios puede ser probada con
documentos o con otras pruebas afenas a la caracteristica de la pericial.

Asi mismo y teniendo en cuenta que como lo establece el cddigo General del Proceso, la parte que
pretenda valerse de un dictamen pericial deberd aportarlo en la respectiva opertunidad para pedir
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pruebas, es decir, si las accionantes consideraban necesaria la prusba pericial debieron apartario
con la presentacién del media de control de la referencia, pues es |a oportunidad procesal para
pedir las pruebas requeridas, de ahl, la Improcedencia para decretar esta solicitud por contraria lo
establecido por la normatividad en materia de prueba pericial. Lo anterior se sustenta de la siguiente
manera:

(...} ARTICULO 227. DICTAMEN APORTADD POR UNA DE LAS PARTES. La parte que pretenda
valerse de un dictamen pericial deberd aportario enla respectiva oportunidad para pedir pruebas,
Cuando el término previsto sea insuficiente para aportar el dictamen, la parte interesado podra
anunciarlo en el escrito respectivo y deberd aportarip dentro del término que el juez conceda, que
en ningun caso podrd ser Inferior a diez (10) dias. En este evento el juez hord fos requerimientos
pertinentes a las partes y terceros que deban colaborar con la préctica de lo prueba. El dictamen
deberd ser emitido por institucion o profesional especializado. {...)"

Par lo anterior solicito sea negada esta salicitud.
2. LAS APORTADAS Y SOLICITADAS POR LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
Documentales que se aportan

1. Copla—en medio magnético- de! Contrato de Concesién No. 04 de 2015,
2. Copia—en medio magnético - Memorando 2019-500-018323-3 del 29/11/2019.

X. RESPECTO DE LOS ANEXOS A ESTE ESCRITO

Comedidamente me permito dejar constancia de la entrega —simultinea a este escrito de
contestacidn de demanda- de los documentos relgcionados como pruebas, v del poder para actuar,

lgualmente, presento escrito de Llamamiento en Garantfa.

Xl. RESPECTO DE LAS NOTIFICACIONES

De conformidad con lo previsto en el incisa séptimo (79) del artfeulo 201 de la Ley 1437 de 2011,
sobre notificaciones en estado, y el articulo 205, sobre notificacicnes electronicas, solicito que todas
las providencias emitidas en el asunto sean notificadas a la Entidad que represento al buzdn judicial

buzonjudicial@anl.gov.co .

Del Despacho,

-~

A LORENA ARENAS SUAR
C.C. No. 37.271.854 de Cicuta
T.P. No. 131617 del C.S. de 1a Judicatura.

No. Borrador;
Anexos:  Poder yanexns -led
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Seilor Juez
Dr. FREICER GOMEZ HINESTROZA

Juzgado Quinto Administrativo Oral de Villavicencio
E.8.D.

~ by B 40F

Ref.: Medio de Control de. Reparacién Directa de DORI
ROJAS y OTROS Contra MUNICIPIO DE PUERTO LOPEZ
50001333300520190007900

STELLA MERCEDES CASTRO QUEVEDO, identificada como aparece al pie de mi
firma, actuando como apoderada del MUNICIPIO DE PUERTO LOPEZ (META), de
acuerdo al poder adjunto y de conformidad con lo dispuesto por su Despacho
mediante auto del diecinueve (19) de julio de 2019, y notificado el veintiséis (26)
de septiembre de 2019, presento CONTESTACION DE LA DEMANDA, dentro de la
oportunidad legal pertinente, como a continuacién se expone:

I PRETENSIONES:

Los demandantes pretenden, mediante proceso de Reparacion Directa, se realicen
las siguientes declaraciones:

"Primero: Declarar responsables, administrativa Yy patrimonialmente, a la
CONCESION VIAL DE .LOS LLANOS S.A.S, persona juridica con NIT.
900843.297.2, la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI” y el
MUNICIPIO DE PUERTO J_LOPEZ META con ocasion al accidente del dia 23 de marzo
del aflo 2017 y posterior deceso del sefior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d ) el dia
25 de marzo del afio 2017, ol uccidentarse contra un semoviente que embautaba {sic}
por la via que conduce del municipio de Puerto Lépez Meta, a Puerto Gaitén Meta en el
kilémetro 76+500 metros, via administrada y concesionada, por los accionados y que
se encontraba en reparacién sin demarcacién, sin iluminacién Yy sin control de
animales circulantes en dicho sector de la via.

Segundo: Condenar a las demandadas al pago de todos los perjuicios, asi:

Por Lucro cesante a favor de la sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS,
compafiera permanente, JIONATAN DAVID GAITAN GARZON, LEIDY NATALIA
GAITAN GARZON, JHOHAN CAMILO GAITAN GARZON ¥ REVIN SEBASTIAN
GAITAN GARZON hijos &el occiso OBER GAITAN CASTILLO {g.e.p.d.), la suma
SEISCIENTOS QUINCE MILLONES SETECIENTOS VEINTITRES MIL CUATROCIENTOS
OCHO PESOS M/CTE (615.723.408) o el mayor valor gque resulte probado,
representados por la utilidad o beneficio econémico de los salarios o contratos que
forzosamente deja de perdibir el occiso OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), a partir
del dia 25 de marzo del afio 2017, hasta la edad probable de vida certificada por el
DARE que es hasta los 70 arios, es decir hasta el dia 1 de agosto del aito 2049,

Tercera. Se condene a los demandados a pagar por los dafio a la vida de o dafio «
la relacién de pareja, la suma CINCUENTA {50) SALARIOS MINIMOS MENSUALES
LEGALES VIGENTES (para:€l aflo 2017 es de $737.71 7), a favor de la sefiora DORIS
AMANDA GARZON ROJAS.

Cuarta: Por Dario moral. Para la sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS,
compafiera, el valor de setenta (70) salarios minimos legales mensuales vigentes, el
dafio estuvo y estd representado en la tristeza, la preocupacién, la zozobra del estado
propia de la amenaza de prisién como consecuencia de procesos penales de esta en
que iba a quedar {parapléfico o un estado vegetativo) el sefior OBER GAITAN
CASTILLO (g.ep.d) Igualmente por la Preocupacién por las consecuencias
econdmicas derivadas de la pérdida del trabajo, del sostenimiento diario de sus
menores hijos que estdn estudiando y el sosteryimiento de la familia y de la ausencia
en este nucleo familiar del esposo y padre, pues es el tnico medio de subsistencia
que tenian (para el afio 2017 es de $737.717).

Quinta: Por Dafio moral. Para JHONATAN DAVID GAITAN GARZON, LEIDY

NATALIA GAITAN GARZON, JHOHAN CAMILO GAITAN GARZON, KEVIN
SEBASTIAN GAITAN GARZON, hijos del occiso el valor de cincuenta (80) salarios

Calle 15 No. 40-01 Oficina 531 Centro Comercial Primavera Urbana. Villavicencio - Meta - Colombia
Taléfonos: 6740194, Calular: 3187323529
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minimos legales mensuales vigentes, para cada uno de ellos, el dafio estuvo y estd
represenitado en la tristeza, la preocupacién, la zozobra del estado propia de la
amenaza de prisién como consecuencia de procesos penales de esta en gue iba a
quedar [parapléjico o un estado vegetativo} el sefior OBER GAITAN CASTILLO
(g.e.p.d.), igualmente por la pérdida del padre y amigo, por las consecuencias
econdmicas derivadas del desaparecimiento de su protector del ser humano que les
daba y llevaba su alimento diario a la casa por ser menores de edad y estar
estudiando y la disminucién del sostenimiento de la familia y de la ausencia en este
ruicleo familiar del esposc y padre, pues es el unico medio de subsistencia que tenfan.

Sexto: Estas sumas debidamente actualizadas, conforme a las pautas y férmulas
indicadas por el Consejo de Estado.

Séptima: De conformidad con el articulo 192 del CPACA y articulo 16 de la Ley 446
de 1998, las mencionadas cantidades, devengardn intereses moratorios desde el
mismo dia en que quede en firme la decisién, hasta el dia en que efectivamente se
produzca el pago y se cunipla la sentencia en los términos de la norma en cita."

)i DESCRIPCION DE LOS HECHOS PRESENTADOS POR LOS
) ACCIONANTES:

"1- El sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), inici6 a vivir en unién marital desde el 10
de marzo del afio 1997 con la sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS en Florencia
CAQUETA."

No le consta al Municipio de Puerto Lopez, por lo cual no se acepta.

"2- La sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS, y el sefior OBER GAITAN CASTILLO
(g.e.p.d.) se trasladaron a vivir Puerto Lépez Meta en el afio 1999, en la Vereda Paraiso
Finca el Porvenir del Municipio de Puerto Lépez Meta desde el ario 1999."

No le consta al Municipio de Puerto Lopez, en consecuencia no se acepta.

"3. La sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS, y el sefior OBER GAITAN CASTILLO
{g.ep.d.), el 11 de septiembre del anio 1998 tuvieron su primer hijo JHONATAN DAVID
GAITAN GARZON'

No le consta al Municipio de Puerto Lopez, por ello, no se acepta.

"4- La sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS, y el sefior OBER GAITAN CASTILLO
{g.e.p.d.), en toda su unién matital de hecho entre compafieros permanentes procrearon 3
hijos mds quienes al momento del fallecimiento eran menores de edad:

LEIDY NATALIA GAITAN GARZON
JHOHAN CAMILO GAITAN GARZON
KEVIN SEBASTIAN GAITAN GARZON'

Al Municipio de Puerto Lopez, no le consta, en consecuencia no se acepta lo
referido por los accionantes.

"S. La seftora DORIS AMANDA GARZON ROJAS, y el sefior OBER GAITAN CASTILLO
(g.e.p.d.), hasta el dia 25 de, marzo del afio 2017 hicieron una comunidad de vida
permanente y singular la cual perduré por mds de dos afios, en forma continua hasta el dia
del fallecimiento, proceso de unién marital de hecho entre compafieros permanentes que se
estd adelantando en el Juzgqdo de familia de Puerto Lépez Meta con radicacién de
50573318400120170007700, ;:)rooeso que se encuentra en la primera etapa del articulo
372 del cédigo general del proceso”

Al Municipio de Puerto Lopez no le consta, luego, no se acepta lo aqui referido por
los accionantes.
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"6- El sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.) laboré como operario tipo C lavador de
piedra en la AGROPECUARIA ALIAR S.A., en el kilémetro 88 via a Puerto Gaitén Meta, y se
desplazaba en una motocicleta para su s:tzos de frabajo, y el dia 23 de marzo del afio 2017,
salié a las 6 de la mafiana a labora (8ic} como era su costumbre”

No le consta al Municipio, ni se aportan documentos que de cuenta de ello; por
ello no se acepta lo referido por los accionantes.

Por otra parte, y realizada la consulta a la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud-ADRES, se observa que el sefior
OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), estaba afiliado a la EPS FAMISANAR, con
domicilio en el Municipio de Puerto Gaitan (Meta}.

De igual manera, debe advertirse gue aunque en el presente hecho se informa
que el sefior Ober Gaitan Castillo (g.e.p.d.), laboraba como “operario tipe C
lavador de piedra’ en el hecho niimero 25 se indica que laboraba como
“operario tipo B Inseminador”’; lo cual, genera duda frente a la certeza de la
informacion.

"7- El seflor OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.) este dia 23 de marzo del afic 2017, en la
carretera principal de la via que conduce de Puerto Lépez a Puerto Gaitdn Meta tuvo un
accidente de trdnsito mds exactamente en kilémetro 76 +500 metros, colisién ocurrida,
contra un semoviente que deambulaba por la via que conduce de Puerto Lépez Meta, a
Puerto Gaitdn Meta, frente a la escuela YAALIAKEISY, a las 6:30 AM."

Parcialmente cierto. Es cierto que el seflor Ober Gaitan Castillo {q.e.p.d.) se
accidenté el 23 de marzo de'2017, en la carretera principal de la via que conduce
de Puerto Lopez a Puerto Gaitdn Meta tuve un accidente de transito mas
exactamente en kildometro 76 +500 metros de conformidad con el Informe de
accidente de transito No. 000014644,

No le consta al Municipio que el sefior Ober Gaitan Castillo (q.e.p.d.) se hubiera
accidentado con un semoviente; pues se desconoce las condiciones de tiempo,
modo y lugar; las cuales, deberdn probarse en debida forma.

"8- De acuerdo al informe del croguis C- 000014644, por el orggnismo de transito
50606000, se dice que es una via nacional, una recta, de doble sentido, una calzada, dos
carriles, de asfalto, en buen estado en reparacién, en condiciones humedas, iluminacién
artificial mala sin iluminaci6n, sin ninguna sefializacién, se observa en la parte inferior que
se tiene enmarcado que el lesionado portaba casco, el lugar es una zona escolar donde
ocurrié el accidente a las 6:30 AM pero en el croquis quedo que habia ocurrido a las 6 AM
croguis que fue levantado a las 7:15 AM."

Parcialmente cierto. Es cierto que el Informe Policial de Accidente de Transito No.
000014644, indica que de acuerdo a las caracteristicas de la vis, ésta es
nacional, recta, plana, dos calzadas, en asfalto en reparacién pero en buen
estado.

De igual forma, €l mencionado informe indica que el lesionado tenia casco; sin
embargo, en la Historia Clinica del paciente se indica que:

"..PERSONAL ASISTENCIAL DE AMBULANCIA REFIERE QUE EL PACIENTE NO
LLEVABA MEDIDAS DE PROTECCION (CASCO)." (Negrilla y subrayado fuera del
texto).

En consecuencia, no se acepta la referencia indicada por el Informe de Transito
Policial de que el sefior Ober.Gaitan Castillo (q.e.p.d.) portaba casco.
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"9. En la segunda hoja del croquis quien hizo el croquis, en el numeral 13 de las
observaciones manifiesta que; dejo constancia que la via donde fue el siniestro estd en
mantenimiento, se observa en buen estado los carriles de la calzada, el choque fue
semoviente {vaca) los hierros 09- 0 -3 hay otra DT2 hay entrevistas y nadie dice nada etc.
(307} dejan movilizada semoviente en VIA."

Es cierto, que el contenido de la segunda hoja del croquis sefiala “dejo constancia
que la via donde fue el siniestro estd en mantenimiento, se observa en buen estado los
carriles de la calzada, el choque fue semoviente (vaca) los hierros 09- 0 -3 hay otra DT2 hay
entrevistas y nadie dice nada efc. (307) dejan movilizada semoviente en VIA.".

Sin embargo, se destaca que el autor del Informe Policial de Accidente de
Transito, quien es la misma persona que realiza el croquis mencionado por los
accionantes, quien al parecer es identificado como Intendente “GUTIERREZ
GUTIERREZ ALBEIR(C’, no le puede constar que el choque del sefior Ober Gaitan
Castillo hubiera sido con un semoviente; pues, éste no fue testigo presencial, toda
vez que no estaba presente en el momento de los hechos y asi lo indica el
documento denominado Informe Ejecutivo -FPJ-3- de la Fiscalia General de la
Naciéon de fecha 23 de marzo de 2017 con numero de c¢aso
505686105635201780142 en la que se seiiala en el Item No. 5:

“EL dia 23-03-2017, SIENDO LAS 06:30 HORAS ME ENCONTRABA DE TURNO CON
LA PATRULLA CUADRANTE VIAL 2 CON EL INTENDENTE GUTIERREZ
GUTIERREZ ALBEIRO ¥ LOS PATRULLEROS CASALLAS NEVA RAUL Y PT.
GOMEZ FELIPE REALIZANDO PATRULLAJE VIA PUERTO LOPEZ -PUERTO GAITAN
CUANDO LA CENTRAL DE COMUNICACIONES DE LA POLICIA NACIONAL POR
MEDIO DE LLAMADA TELEFONICA NOS MANIFIESTA QUE HAY UN ACCIDENTE DE
TRANSITO SOBRE LA VIA NACIONAL CERCA AL KILOMETRO 76+500 SECTOR DE
PUEBLO NUEVO, AL LLEGAR AL LUGAR DE LOS HECHOS NOS ENCONTRAMOS
AL INSPECTOR VIAL DE TURNO DE LA CONCESION AUTOPISTA DE LOS LLANOS,
DONDE SE OBSERVA LA MOTOCICLETA BOTADA {.) Y EL SEMOVIENTE DE
HIERROS 09-QI Y DT2 QUE HABIA CHOCADO CON LA MOTOCICLETA {..} EL
LESIONADO YA HABIA SIDO REMITIDO AL HOSPITAL LOCAL DE PUERTO
GAITAN, POR LA AMBULANCIA DE LA CONCESION PRESTANDOLE LOS PRIMEROS
AUXILIOS EN EL LUGAR (...J’

Por lo anterior, no se acepta la referencia sefnalada por los accionantes, respecto
que el accidente fue contra un semoviente que se encontraba en la via.

"10- El sefior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d.) una vez sufre el accidente de trénsito
contra el semoviente es recogido por la AMBULANCIA DE LA ALTILLANURA con personal
paramédico y medico transcurriaios 40 minutos después de la ocurrencia del accidente y es
llevado al hospital ESE DEPARTAMENTAL DEL META del Municipio de Puerto Gaitdn Meta,
el cual fue ingresado a las 07:37:01 AM."

Al Municipio de Puerto Lopez no le consta que el sefior OBER GAITAN CASTILLO
(g.e.p.d.), se hubiera estrellado contra un semoviente ni tampoco le consta las
demas afirmaciones que sefialan los demandantes, por lo tanto no se acepta.

"11. El informe médico al momento (07-38-22) de ingresarlo al sefior OBER GAITAN
CASTILLO (g.e.p.d.) a la ESE DEPARTAMENTAL de Fuerto Gaitdn Meta dice fue RECOGIDO
DE LA CARRETERA."

No le consta al Municipio, en consecuencia no se acepta lo referido por los
accionantes.

"12- La sefiora DORIS AMANDA GARZON ROJAS, en su condicién de compafera
permanente de OBER GAITAN CASTILLO {(q.e.p.d.) solicita el dia 4 de abril del afio 2017,
por escrito se le entregue copia de la historia clinica para tener conocimiento del tratamiento
Yy atencién medica prestada a su companero permanente donde se desprende que: (sic)"
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No le consta al Municipio de Puerto Lopez (Meta), por ello no se acepta.

"13-El sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.) sufri6 trauma craneoencefilico, quien es
ingresado al departamento médico consiente, es atendido con el SOAT de la motocicleta
comprado a la comparia mundial de seguros s.a., se le realiza TAC de créneo simple,
presenta cuadro clinico con GLASGOW 3/15, no se considera candidato a tratamiento
quirtdrgico, inicia medidas soporte vital bésico, pobre pronostico vital y neurolégico.”

No le consta al Municipio de Puerto Lopez y en consecuencia no se acepta.

"14- El sefior OBER GAITAN CASTILLO [(gep.d.) es atendido en el Hospital
departamental de Villavicencio ESE, para continuar con tratamiento y atencién bdsica Yy
continua con cuadro clinico GLASGOW 3/15, no se considera candidato a tratamiento
quirtrgico, inicia medidas soporte vital bdsico, pobre pronostico vital y neurolégico, Yy sele
hace TAC de columna y muestra malas condiciones generales con déficit neurolégico”

No le consta al Municipio de Puerto Lopez, por cuanto se hace referencia a un
tercero respecto del cual mi representado no tiene ningtn vinculo.

"18- El dia 23 de marzo del afio 2017 el sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), sin
reflejo de tallo, sin pronéstico vital ni neuroldgico, con signos a la tendencia hipotensién y
taquicardia continua con manejo conservador”

No le consta al Municipio de Puerto Lopez y en consecuencia no se acepta.

"16- El dia 25 de marzo del afio 2017 el sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.ep.d.) es
trasladado para Bogotd D.C. al centro médico MEDICAL PROS&NFO IPS, a las 16:44 horas le
hacen exdmenes y un hemograma, un ionograma."

No Je consta al Municipio de Puerto Lopez, por ello no se acepta lo referido por
los accionantes.

"17- El dia 25 de marzo del afio 2017 el sefior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d.), fallece
Bogotd D.C. a causas de los traumas y lesiones del accidente con el semoviente"

Parcialmente cierto. Es cierto que el sefior Ober Gaitan Castillo fallecié el 25 de
marzo de 2017, conforme al Registro de Defuncién aportado en la demanda, sin
embargo, al Municipio no le consta que el accidente fuera con el semoviente; por
lo anterior ésta afirmacion no se acepta.

"18- El sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), naci6 el dia 1 de agosto del afio
1.979 en Florencia Cagquetd, su progenitor es el serior CLODOMIRO GAITAN
UELGOS, su progenitora es la sefiora MERCEDES CASTILLO VEGA y al momento
del fallecimiento el sefior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d.), tenia la edad de 37
anos siete (7) meses y 24 dias de vida"

No le consta al Municipio de Puerto Lopez (Meta) y €l documento que se adjunta
en la demanda se desconoce su veracidad. )

"19- Solicité mediante derecho de peticién de informacién a la ALCALDIA MUNICIPAL DE
PUERTO LOPEZ META el dia 4 de abril del afio 2018 que me informaran si LA VIA PUERTO
LOPEZ - PUERTO GAITAN estaba concesionada y el dia 16 de mayo del ano 2018, dan
respuesta, que la carretera estd bajo la responsabilidad de la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA “ANI”, en concesitn y asocio con la CONCESION VIAL DE LOS
LLANOS S.A.S, persona juridica con NIT. 900843.297-2 (respuesta en un folio}"
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Parcialmente cierto. Es cierto que el apoderado de los demandados radicé
derecho de peticion en la Alcaldia Municipal el dia cuatro (4} de mayo de 2018, en
la que se le indicé que:

«©

(-]
Por tal razén el punto de via que se relaciona en la peticién, especificamente el Km
76+500 metros, se encuentra bajo la responsabilidad de la Agencia de Nacional de

Infraestructura (ANIJ’

Nétese que en la respuesta entregada por el Municipio de Puerto Lopez (Meta) a
través de Oficio No. Ofi_si-500-129-18, en ningiin momento se le informé que la
carretera estuviera en concesién y asocio con la CONCESION VIAL DE LOS
LLANOS S.A.S, persona juridica con NIT. 900843.297-2, como erradamente se ha
sefialado.

"20- Igualmente solicité informacion mediante derecho de peticién de informacién a la
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANT", el dia 2 de mayo del afio 2018,
para que me informaran si la VIA PUERTO LOPEZ - PUERTO GAITAN, estaba
concesionada y la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANF”, me responde que
mediante contrato de concesitn de asociacién Publico Privadeo No. (004 de 2015 con la
CONCESION VIAL DE LOS LLANOS 8.A.8, persona juridica con NIT. 900843.297.2 g
la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA “ANI” {respuesta en dos folios)"

Es cierto de conformidad con los documentos allegado en la demanda.

"21- En respuesta a la segunda peticién sobre el mantenimiento de la via en baches,
mantenerla libre de animales y vehiculos varados, en atencién a primeros auxilios por
accidentes en la via, me responde la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
“ANI”, gque todos estas actividades estdn a cargo de la CONCESION VIAL DE LOS
LLANOS 8.A.S, persona jundica con NIT. 900843.297-2 (respuesta en dos follos})'

No le consta al Municipio de Puerto Ldpez; sin embargo, se aporta con la
demanda documento suscrito al parecer por el Gerente de Proyectos Carreteros 2
de la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI).

"22- De acuerdo con lo informado existié negligencia por parte de la concesién vial ya que la
ambulancia que tienen dispuesta para estas emergencias llego tarde a la atencién del sefior

OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.]

No le consta al Municipio de Puerto Lopez. Se refiere a hechos de un tercero,
respecto del cual mi representado noe tiene vinculo alguno.

"23- Existit en este caso negligencia por parte de la concesién vial ya que no hacen control
en la via como lo determina las obligaciones suscritas en el contrato de concesitén hecho con
la ANT'

No le consta al Municipio de Puerto Lopez. Es un hecho atribuido a un tercero,
respecto del cual mi representado no se tiene vinculo alguno.

"24- La fiscalia 32 seccional general de la Nacién adelanta investigacién por la muerte del
sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), con radicacién 110016000028201700830, y
para poder retirar el cuerpo del occiso lo debié hacer el sefior CLODOMIRO GAITAN
HULGOS padre de este.”

No le consta al Municipio de Puerto Lopez y de los documentos que se adjuntan
en la demanda se desconoce!su veracidad.

"25- El sefior OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), laboraba para la fecha de! accidente
con la AGROPECUARIA ALIAR S.A. {la Fazendaj como operario tipo B Inseminador, con un
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salario bdsico de $707.200, mds otros emolumentos que dan un total mensual de
$1.586.916"

No le consta al Municipio- de Puerto Loépez; no obstante lo aqui referido no
coincide totalmente con los documentos allegados con la demanda.

Por otra parte, y realizada la consulta a la Administradora de los Recursos del
Sistema General de Seguridad Social en Salud-ADRES, se observa que el sefior
OBER GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), estaba afiliado a la EPS FAMISANAR.

Se reitera que aunque en el presente hecho se informa que el sefior Ober Gaitan
Cagstillo (g.e.p.d.), laboraba como “operdario tipo B Inseminador”; ¢n el hecho
niumero 6 se indica que laboraba como “operario tipo C lavador de piedra’; io
cual, genera duda frente a la certeza de la informacion.

"26- Se debe tomar como base para el experticio la suma de UN MILLON QUINIENTOS
OCHENTA Y SEIS MIL NOVECIENTOS DIECISEIS PESOS M/CTE ($1.586.916), que es la
suma de ingresos reportados Yy pagada en la copia de la némina de la AGROPECUARIA
ALIAR S.A. (la Fazenda) al sefior OBER QAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), suma esta que se
tendrd en cuenta para liquidar el lucro cesante futuro, con el fin de resarcir el fallecimiento
del sefior OBER GAITAN CASTILLO (ge.p.d) dentro del plenario que nos ocupa y se
aplicara como método el establecimiento del limite de esperanza de vida, siendo en este el
occiso, OBER GAITAN CASTILLO (qg.e.p.d.), con 37 afios siete (7) meses y 24 dias de vida,
a la fecha del siniestro y garantizar asi de manera equitativa y en derecho el resarcimiento
de los perjuicios causados con.la muerte del esposo y padre y asi establecer el perjuicio
dejado de recibir por el lapso dé tiempo como indemnizacion futura.

(-J

No es un hecho, es una estimacion del apoderado de los accionantes que no
acepta el Municipio de Puerto Lopez (Meta); es necesario destacar que dada la
afiliacion al SSSI del fallecido sus beneficiarios deben estar recibiendo un pago
por concepto de pension que excluye la reparacién por concepto de lucro cesante.

"27-El semoviente (vaca) con la que ocurrié el accidente que tiene el hierros 09QI, estd a
nombre del sefior JOSE MARIA MANCHE PANANUME, y el hierro DT2 estd a nombre del
sefior MANUEL TIBERIO MORA AGUDELO, de acuerdo a la informacién suministrada por la
Corporacién Comité de Ganaderos del Meta, no se tiene certeza de quien de los dos es el
semioviente."

No le consta al Municipio de Puerto Lopez que se involucrara al semoviente con el
accidente ocurrido, por ello no se acepta dicha afirmacion.

"28-Realizadas las consultas en la oficina de instrumentos ptblicos de Villavicencio Meta,
no aparecen propiedades a nombre de JOSE MARIA MANCHE PANANUME y MANUEL
TIBERIO MORA AGUDELO para incorporarlos a este proceso y efectuarles la notificacion”

No le consta al Municipio de Puerto Lopez (Meta), y frente a que no encontraron
propiedades de los citados ciudadanos; ello, no es excusa para justificar la no
integracidn del litisconsorte necesario como se debi6 realizar.

III. PROBLEMA JURIDICO:

El problema juridico radica en establecer si el Municipic de Puerto Lopez (Meta),
es responsable del accidente de transito ¥ posterior fallecimiento del sefior OBER
GAITAN CASTILLO (g.e.p.d}, ocurrida e} veintitrés (23} de marzo de 2017, en la via
que conduce del Municipio de Puerto Lopez (Meta) a Puerto Gaitan en el kilémetro
‘76+500 metros.
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IV. ARGUMENTOS DE DEFENSA:

En el caso que nos ocupa, se puede observar que la demanda no precisa en
ninguno de los hechos la participacién del Municipio de Puerto Lopez (Meta), tan
solo se¢ hace mencion de éste Municipio cuando se indica que mi representada
omitié la vigilancia y cuidadoc en mantener las vias libres de animales
semovientes; situacién que no es cierta y no se ha demostrado; pues nétese gue
no se allegan pruebas que sefalen fehacientemente que el sefior OBER GAITAN
CASTILLO (q.e.p.d.) se hubiera accidentado con un semoviente, toda vez que las
imagenes que proyectan los videos aportados por los demandantes {si fueran
ciertas y veridicas) se observa al semoviente por fuera de la via, sin evidencia de
golpes o impactos.

Nétese que en los fundamentos de derecho expuesto por los accionantes indican
que:

"...Es incuestionable, entonces, que el dafio sufride por la sefiora DORIS AMANDA
GARZON ROJAS, compahiera permanente y sus hijos JHONATAN DAVID GAITAN
GAI&ON; LEIDY NATALIA GAITAN GARZON, JHOHAN CAMILO GAITAN GARZON 7]
KEVIN SEBASTIAN GAITAN GARZON_fue causado por una falla del cuidado y
mantenimiento de la via por parte del administrador y concesionario de la
via y por factores gque rios permite afirmar gue no cumplieron con sus deberes
y obligaciones adguiridas con el contrato de administracidn y concesisn...."

De igual manera, tampoco se establece elementos de algin tipo de
responsabilidad por parte del Municipio de Puerto Lopez (Meta), pues de acuerdo
a las exposiciones sucintas que se hacen dentro de la demanda, se observa que
se cuestiona el cuidado y mantenimiento de la via por parte del administrador y
concesionario de la via, que en éste caso no es el Municipio de Puerto Lopez.

Por otra parte es necesario indicar que el fallecimiento del sefior OBER GAITAN
CASTILLO (q.e.p.d.}, se produjo por trauma craneoencefilico, lo que significa que
sufrié un golpe de alto impacto en la cabeza; situacion que nos lleva a concluir
que el sefior Gaitdn Castillo no portaba los elementos de proteccion
reglamentarios que se necesitan cuando se realiza ésta clase de actividades;
violando de ésta manera las normas de seguridad vial, pues, no existe certeza de
que el fallecido portara al momento del accidente el casco que lo hubiera podido
proteger la cabeza y no haber sufrido un trauma de tan alto impacto, como
efectivamente ocurrié en éste caso.

Adicionalmente, nitese que la via en la que ocurrio el accidente se encontraba
humeda y al parecer llovia, y de acuerdo al croquis del Informe de Accidente de
Transito, se indica que en uno de sus costado funciona una escuela; lo que
permite sefialar que de acuerdo a la norma de transito vigente, en dicha via no se
puede superar la velocidad de 30 K/H, situacién que también se desconoce en el
presente asunto, pero que a su vez nos permite concluir que el ciudadano OBER
GAITAN CASTILLO (g.e.p.d.), debia exceder los limites de velocidad pertaitidos
para haber sufrido un golpe de tan alto impacto.

V. EXCEPCIONES PREVIAS:

1. NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS.

De conformidad con el numeral 9 del articulo 100 del C.G. del P., en
concordancia con el numeral 6 el articulo 180 del CPACA, se propone la
excepcibn previa denominada “9. No comprender la demanda a todos los
litisconsortes necesarios.”,
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“ARTICULO 61. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos furidicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicién legal, haya de
resolverse de manera .uniforme y no sea posible decidir de mérito sin la
comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o gue
intervinieron en dichos actos, la_demanda deberd formularse por todas o
dirigirse contra todas; si no se hiclere asi, el jfuez, en el auto que admite la
demanda, ordenard notificar y dar traslado de esta a quienes falten para
integrar_el contradictorio, en la forma y con el término de comparecencia
dispuestos para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslade al admitirse la demanda, el juez
dispondré la citacién de las mencionadas personas, de oficio o a peticion de parte,
mientras no se haya dictado sentencia de primera instancia, y concederd a los
citados el mismo término para que comparezean. El proceso se suspenderd durante
dicho término,

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de intervencion, el juez
resolverd sobre ellas y si las decreta fijard audiencia para practicarlas.

Los recursos y en general las actuaciones de cada litisconsorte favorecerdn a los
demds. Sin embargo, los actos gue impliguen disposicién del derecho en litigio solo
tendrdn eficacia si emanan de todos.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la
demanda, podrd pedirse su vinculacién acompanando la prueba de dicho
litisconsorcio.” (Negrilla y subrayado fuera del texto).

Lo anterior, por cuanto los demandantes han indicado que el accidente sufrido
por el sefior Ober Gaitan Castillo (q.e.p.d.) fue con un semoviente al parecer de
propiedad de los ciudadanos JOSE MARIA MANCHE PANAMUE, identificado con
cédula de ciudadania No. 7.832.079 y el sefior MANUEL TIBERIO MORA
AGUDELOQ, identificado con cédula de ciudadania No. 492.052, segiin las marcas
de hierro y la respuesta contenida en el documento expedido por el Comité de
Ganaderos del Meta que se observa en el escrito de la demanda.

Adicionalmente por cuanto el articulo 2353 en concordancia con el articulo 2341
del Codigo Civil Colombiano sefialan:

“ARTICULO 2341. RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL. El que ha cometido
un delito o culpa, que ha inferido dano a otro, es obligado a la indemnizacién, sin
perjuicio de la pena principal que la ley imponga por la culpa o el delito cometido.”

“ARTICULO 2353. DANO CAUSADO POR ANIMAL DOMESTICO. E! duefio de un
animal es respensable de los dafios causados por el mismo arimal, aiin después que
se haya soltado o extraviado, salvo que la soltura, extravio o dafic no puede
imputarse a culpa del dueno o del dependiente, encargado de la guarda o servicio del
animal.

Lo que se dice del duefio se aplica a toda persona que se sirva de un animal ajeno;
salva su accién contra el duefio si el daflo ha sobrevenido por una calidad o vicio del

animal, que el duefio, con mediano cuidade o prudencia, debié conocer o prever, y de
que no le dio conocimiento.”

VL. EXCEPCIONES DE MERITO:
FALTA DE LEGITIMACION £N LA CAUSA POR PASIVA:

De acuerdo con los hechos descritos en la demanda y sus pretensiones, la

. entidad territorial Municipio de Puerto Lopez (Meta), no esti llamada a ocupar el

extremo pasivo de la relacidon procesal, pues los demandantes en los veintiocho
(28) hechos que describe, en ninguno de estos endilga responsabilidad alguna a
mi Representado, tan solo hombra al Municipio de Puerto Lépez (Meta) en el
hecho “19”, donde sefiala que a través de peticion solicité informacién respecto de
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“si LA VIA PUERTO LOPEZ -PUERTO GAITAN estaba concesionada el dia 16 de
mayo del ario 2018,

El accidente del sefior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d.), no estuvo bajo la
responsabilidad del Municipio de Puerto Lopez y no se encuentra dentro del
escrito de la demanda que mi representado fuera involucrado en evento alguno.

La parte accionante sefiala al administrador y concesionario de la via ser
causantes del dafio reclamado por una presunta negligencia, al considerar que no
realizaron controles en la via como lo determina las obligaciones suscritas en el
contrato de concesion hecho con la ANI.

Con respecto a mi representado, es claro que el Municipio de Puerto Lopez (Meta),
nada tuvo que ver con el accidente, ni estuvo involucrado con éste; pues los
accionantes imputan el lamentable hecho al administrador y concesionario de la
via.

El Municipio de Puerto Lopez (Meta), como entidad territorial, no tuvo
participacién directa o indirecta en el fallecimiento del sefior OBER GAITAN
CASTILLO, no existiendo ep consecuencia nexo causal con el presunto dafio
causado al citado ciudadano.

Por lo anterior, se configura la Falta de Legitimacién material en la causa por
pasiva en lo que hace referencia al Municipio de Puerto Lopez (Meta), pues como
se ha indicado anteriormente, la demanda no precisa como podria imputarsele
responsabilidad alguna a mi representado; adicionalmente, no se acredita con
pruebas la presunta accién, omisién o negligencia en la que habria incurrido
como propiciador del hecho dariino.

En fallo del Consejo de Estado, Seccién Tercera, Subseccién B, proceso N°
25000232600020100039501 (42610), Consejero Ponente Dr. DANILO ROJAS
BETANCOURTH, se expresé con relacion al tema:

“Ahora, con respecto del stgundo argumento del demandante, es preciso sefialar que
de conformidad con la Jurisprudencia de la Corporacién existen dos clases de falta de
legitimacion: la de hecho y la material. La primera hace referencia a la circunstancia
de obrar dentro del proceso en calidad de demandante o demandado, una vez se ha
iniciado el mismo en ejercicio del derecho de accién y en virtud de la correspondiente
pretensién procesal; mientras que la segunda da cuenta de la participacién o vinculo
que tienen las personas Siendo o no partes del proceso, con el acaecimiento de los
hechos gue originaron la formulacion de la demanda. En éste sentido, no siempre
quien se encuentra legitimado de hecho tiene que necesariamente estario
materialmente, en consideracién a que si bien puede integrar una de las partes de la
litis, ello no implica que frente a la Ley tenga un interés jurldico sustancial en cuanto
al conflicto. Al respecto, se ha establecido:

Ast pues, toda vez que la legitimacién en la causa de hecho alude a la relacién
procesal existente entre demandante legitimado en la causa de hecho por activa y
demandado legitimado en la causa de hecho por pasiva y nacida con la presentacién
de la demanda y con la notificacién del auto admisorio de la misma a quien asumiré
la posicién de demandado, dicha vertiente de la legitimacion procesal se traduce en
facultar a los sujetos litigiosos para intervenir en el tramite del plenario y para ejercer
sus derechos de deferisa y de contradiccién; la legitimacién material, en cambio,
supone la conexién entre las partes y los hechos constitutivos del litigio, ora porque
resultaron perjudiciales, ora porque dieron lugar a la produccién del dafio.

De ahi que un sujeto pueda estar legitimado en la causa de hecho pero carecer de
legitimacién en la causa material, lo cual ocurrird cuando a pesar de ser parte dentro
del proceso no guarde relacién alguna con los intereses inmiseuidos en el mismo, por
no tener conexién con los hechos que motivaron el litigio, evento éste en el cual las
pretensiones formuladas estardn llamadas a fracasar puesto que el demandante
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careceria de un interés juridico perjudicado y susceptible de ser resarcido o el
demandado no seria el llamado a reparar los perjuicios ocasionados a los actores."

Por altimo, se destaca qué analizados los documentos aportados dentro del
escrito de demanda y los argumentos expuestos por la parte accionante, no se
evidencia los elementos de responsabilidad patrimonial del Municipio de Puerto
Lopez (Meta), ni participacion en los hechos que cuestiona los demandantes,

2. CULPA EXCLUSIVA DE LA ViCTIMA:

De conformidad con los hechos narrados en el escrito de demanda, al parecer se
configura culpa exclusiva de la victima, en consideraciéon que se ha sefialado que
el seiior OBER GAITAN CASTILLO (q.e.p.d), sufri6 un trauma craneoencefalico
cuando conducia la motocicleta en una via recta, en buen estado, con
iluminacién adecuada dado lo temprano del dia, lo que indica que el conductor
no portaba el casco reglamentario y se desplazaba con exceso de velocidad, lo
cual, denota imprudencia e impericia en la conduccion del vehiculo (motocicleta),
adicionalmente recordemos que el sitio en el que ocurrid el accidente es una via
nacional, de zona rural, cerca de una escuela, lo que nos permite sefialar que la
velocidad en ésta via no podia exceder los 30 K/H, ademas, por encontrarse la via
en ese momento hiimeda al parecer por la lhuvia.

Para ésta defensa, la ausencia del casco fue determinante en el resultado, pues,
S€ presentd trauma craneoencefilico severo; de conformidad con la Historia
Clinica y el Informe pericial de Necropsia No. 2017010111001000962.

Adicionalmente, de los videos allegados al plenario mediante archivos, que al
parecer fueron modificados en fecha 24 de mayo de 2018, conforme en el
pantallazo de la Unidad de DVD que se aporta con éste escrito; se observa que el
conductor no portaba los elementos de proteccién exigidos y necesarios para la
movilizacién en motocicleta como casco, de acuerdo a lo indicé el personal
asistencial de ambulancia, lo cual, quedé consignado en la Historia Clinica de la
ESE Departamental del Meta.

VII. INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO:

En consideracién que los accionantes han seiialado que ¢l accidente se produjo
con un semoviente de propiedad de los sefiores JOSE MARIA MANCHE
PANAMUE, identificado con cédula de ciudadania No. 7.832.079 y el sefior
MANUEL TIBERIO MORA AGUDELO, identificado con cédula de ciudadania No.
492.052, se hace necesario que se vinculen a los mencionados ciudadanos como
Litis Consorcio Necesario; de conformidad con lo establecido en el articulo 61 del
C.G., del P., y el articulo 2341 y 2353 del Cédigo Civil.,

VII. A LAS PRETENSIONES:

En relacién al Municipio de Puerto Lépez (Meta), me opongo desde ya a todas y
cada una de las pretensiones: de los demandantes, por las razones anteriormente
expuestas.
IX. PRUEBAS:
1. Documentales:

1.1. TImpresion del pantillazo de la Informacién de Afiliados en la Base de
Datos Unica de Afjliados al Sistema de Seguridad Social en Salud.
(ADRES).
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1.2. Copia del derecho de peticiéon radicado en la Secretaria de Desarrollo
Agroeconémico del del Meta, Oficina de Registro de Marcas.

1.3. Pantallazo de la Unidad de DVD, en la que se indica que los videos
aportados con la demanda fueron modificados en fecha 24 de mayo de
2018.

2. Testimonios:

Con el propdsito de que se rinda declaracién respecto del Informe Policial de
Transito suscrito por los funcionarios de la Policia Nacional, respecto del
Accidente de Transito ocurrido el 23 de marzo de 2017, objeto del proceso que
nos ocupa, comedidamenie solicito se sirva decretar el testimonio de las
siguientes personas:

> Intendente de la Policia Nacional ALBEIRO GUTIERREZ GUTIERREZ,
identificado con Cédula de Ciudadania No. 86.048208

> Patrullero RAUL CASALLAS NEVA, se desconoce documento de
identificacién.

» Patrullero FELIPE GOMEZ, con Cédula de Ciudadania No. 86.061.385

Solicito respetuosamente que para la practica de los testimonios, se requiera a la
Policia Nacional para que haga comparecer a los funcionarios de esa entidad,
todos ellos, referidos en el Informe de Policia de Accidente de Transito.

3. Interrogatorio:

Se solicita se sirva llamar a interrogatorio de parte a la demandante DORIS
AMANDA GARZON ROJAS, quien debera deponer bajo la gravedad de juramento,
respecto de los hechos que conozca relativo a los contenidos en la demanda ¥y sus
pretensiones, a través de un cuestionario que allegaré al proceso en sobre
cerrado, reservindome la posibilidad de formular el interrogatorio oralmente el
dia de la diligencia, lo anterior de conformidad con el articulo 184 del C.G. del P.

4. Oficios:

4.1. Se oficie a la empresa AGROPECUARIA ALIAR S.A., con el fin que
certifique si el fallecido OBER GAITAN CASTILLO laboraba en esa
empresa e informe si se encontraba afiliado al SSSI, en caso positivo
informe el Fondo de Pension al que se encontraba afiliado el fallecido
ciudadano.

4.2. Se oficie a la Fiscalia General de la Nacion para que allegue copia del
proceso penal con radicado niimere 110016000028201700830, referido
en el hecho 24 de 1a demanda.

4.3. Se oficie a la Secretaria de Desarrollo Agroecondémico del Meta, con el
fin de que informe los datos del propietario (Nombres y apellidos,
numero y documento de identificacion) de las marcas de Hierro DT2 y
09Q], junto con los datos de ubicacién de los mismos (Direccion de
domicilic y/o residencia.

4.4. Se oficie al Fondo de Pension al que estaba afiliado el fallecido para que
informe quiénes son los beneficiarios reconocidos de la pensién del
sefior Ober Gaitan Castillo (q.e.p.d).

X. DIRECCION DE NOTIFICACIONES

Para efectos de las notificaciones personales que deben hacerse en el proceso,
serialo las siguientes direcciones:
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En calidad de apoderada del Municipio de Puerto Lopez {Meta), recibo
comunicaciones en la ciudad de Villavicencio en la calle 15 N° 40— 01 Oficina,
5331, Centro Comercial Primavera Urbana y al correo electronico:
asesora@juridicasmcq.com

Mi representada en la calle 6 N° 4-40, del Municipio de Puerto Lopez (Meta) y al

correo electronico: contactenos@puertolopez-meta.gov.co, juridica@puertolopez-
meta.gov.co

|

= %\
STELLA MERCEDES CASTRO-GQUEVEDRO

C.C. No. 40.397.026 de Villavicencid~_ ™\
T.P. No. 90.242 del C.S. de la J.

Anexo Io enunciado en tres (3) folios.
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Informacién de Afiliados en la Base de Datos Unica de Afiliados al Sistema de Seguridad Social en Salud

N Resultados de la consulta

\ Informa}ion Basica del Afiliado :

TIPO DE IDENTIFICACION | |

| ;
GMERO DE
| IDENTIFIBAGION 12198843
. NOMBRES OBER
| APELLIDOS GAITAN CASTILLO
FECHA DE NACIMIENTO e
DEPARTAMENTO META
MUNICIPIO PUERTO GAITAN

Datos draﬁliacién :

i &

FAMISANAR |

AFILIADO E.P.S. LTDA -
FALLECIDO CAFAM - CONTRIBUTIVO 12/11/2008 31/12/2989 COTIZANTE

COLSUBSIDIO

T

Fechd de 1218/2019 Estacién de
i Impre‘:!dn: | 13:44:08 otigen: 181.61.250.72

' La informakién registrada en esta pagina es reflejo de lo reportado par las Entidades en cumplimiento de la Resolucién 4622 de 2018,

Res—sxo a las fechas de afiliacién contenidas en esta consulta, se aclara que la Fecha de Afiliacién Efectiva hace referencia a {a fecha en la

cual inicia ﬁ;ﬁliacldn para el usuario, la cual fue reportadaipor la EPS o EQC, sin importar que haya estado en el Régimen Contributivo o en el
Régimen sidiado en dicha entidad. Ahora bien, la Feché de Finalizacién de Afillacién, establece &l término de la afiliacién a la entidad de
acuerdo la fecha de la novedad que haya presentado IalEPS o EOC. A su vez se aclara que la fecha de 31/12/2859 determina que el afiiado
&e encue vinculado con la entidad que genera la consulta.

La respongabilidad por la calidad de los datos y |a informatién reportada a 1a Base de Datos Unica de Afiliados ~ BDUA, junto con el reporte
oportuno de las novedades para actualizar la BDUA, corresponde directamente a su fuente de infarmacién; en este caso de las EPS, EQC y EPS-
8.

¢ién se debe utilizar por parte de las entidades y los prestadores de servicios de salud, como complemento al marco legal
efinido y nunca como rnogivo para denegar la prestacion de los servicios de salud a les usuarios.

Si usted efcuentra una inconsistencia en la informacién publicada en ésta pagina, por favor remitase a la EPS en la cual se encuentre afillado y

solicite la gorreccién de la informacién inconsistente sobré su afiliacion. Una vez realizada esta actividad, la EPS debe remitir Ia novedad
correspondiénte a la ADRES, conforme lo establece la narmatividad vigente.,
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