CONSEJO DE ESTADO
SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SECCION QUINTA

Magistrado ponente: PEDRO PABLO VANEGAS GIL
Bogota, D.C., tres (3) de septiembre de dos mil veinticinco (2025)
Accion: ACCION DE TUTELA
Radicacion: 11001-03-15-000-2025-05129-00
Accionantes: DAVID ZURISADAY OYUELA ORTIZY OTROS
Accionado: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL TOLIMA

Tema: Admite tutela y niega solicitud de decreto de pruebas.

AUTO

1. Por medio de auto del 21 de agosto de 2025, se inadmitié la accion de tutela
de la referencia en los términos del articulo 17 del Decreto 2591 de 1991 y se
requirié a la parte accionante para que aportara poder especial, en el que constara
de forma expresa, la facultad conferida a su representante para el ejercicio de esta
accion constitucional.

2. A través de memorial del 27 de agosto de 2025, visible en el indice 9 del
portal Samai, la parte accionante allegé la subsanacién de la tutela en los términos
advertidos por el despacho, por lo que se entiende satisfecho el requerimiento
efectuado.

3. De conformidad con lo dispuesto en el numeral 5 del articulo 2.2.3.1.2.1 del
Decreto 1069 de 2015 (modificado por el articulo 1° del Decreto 333 de 2021); se
tiene que esta Seccidén es competente para conocer de la presente accion de tutela,
porque la autoridad demandada es un tribunal administrativo. Como la solicitud
cumple con los requisitos que sefala el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, sera
admitida.

4, En virtud de lo anterior, se tendra como accionado al Tribunal Administrativo
del Tolima. Igualmente, dado su eventual interés en las resultas del presente tramite
constitucional, se dispondra la vinculacion de la Concesionaria San Rafael, la
Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), la Previsora Compaiia de Seguros,
Mundial de Seguros S.A., la Aseguradora de Fianzas S.A. — Confianza, el Juzgado
Décimo Administrativo del Circuito de Ibagué y la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado en los términos del articulo 610 del Cédigo General del Proceso.

5. De otro lado, con el fin de contar con todos los medios probatorios que
permitan analizar el fondo del asunto, se les solicitara al Tribunal Administrativo del
Tolima y al Juzgado Décimo Administrativo de Ibagué que alleguen copia integra
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digital del proceso de reparacion directa identificado con el 73001-33-33-010-2021-
00254-00/01.

6. Por ultimo, se le ordenara al Tribunal Administrativo del Tolima y al Juzgado
Décimo Administrativo de Ibagué que fijen una anotacién dentro del proceso de
reparacion directa identificado con el radicado 73001-33-33-010-2021-00254-00/01.
En esta anotacion debera informarse sobre la existencia de este proceso de tutela
y se debera indicar a los integrantes e intervinientes de la /itis, que se encuentran
vinculados en calidad de terceros con interés y que, en consecuencia, pueden rendir
el informe que consideren pertinente dentro de los 3 dias siguientes.

7. Finalmente, se advierte que en la tutela la parte actora solicitd que se
decretaran como elementos de conviccion, los siguientes:

5.2.1. Prueba por informe (en los términos del articulo 275 de la Ley 1564 de 2012)
a la Direccidn Seccional de Administracion Judicial de Ibagué o a la Secretaria del
Juzgado 10.0 Administrativo del Circuito Judicial de Ibagué, con el fin de que informe
cual fue la fecha de radicacion del escrito de demanda que dio origen al expediente
identificado con CUNRP 73001333301020210025400.

5.2.2. Prueba por informe (en los términos del articulo 275 de la Ley 1564 de 2012)
a la Procuraduria 105 Judicial | para Asuntos Administrativos para que indique en
qué fecha fue remitida al apoderado de la parte convocante el acta firmada de la
audiencia 37412-021 (la que es objeto de discusion). [Sic a toda la cita]

8. No obstante, la Sala considera que la solicitud probatoria deviene indutil, toda
vez que, en principio, de la informacion suministrada con la peticion de amparo, los
elementos de conviccion allegados y el expediente del medio de control de
reparacion directa adelantado con el radicado 73001-33-33-010-2021-00254-00/01,
se estiman suficientes para decidir la accién constitucional de la referencia.

9. En ese orden, en aras de garantizar el principio de celeridad que rige las
acciones de tutela, la Sala negara la solicitud probatoria. Ello, sin perjuicio de que,
en el eventual analisis de fondo de la controversia, se advierta acerca de la
necesidad de decretar pruebas para decidir el fondo del asunto.

En mérito de lo expuesto, se
RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la accion de tutela formulada por los sefiores David Zurisaday
Oyuela Ortiz y Yeni Claritza Saavedra Ronddn, a nombre propio y como
representantes de los menores Shirel Oyuela Saavedra, Sahily Oyuela Saavedra y
Juan Martin Oyuela Saavedra; Catalina Ortiz, Atalivar Oyuela, Nissi Loredana
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Oyuela Ortiz, Ingrid Katherine Ramirez Ortiz, José Augusto Ramirez Ortiz, Jacob
Oyuela Ortiz contra el Tribunal Administrativo del Tolima.

SEGUNDO: NOTIFICAR por el medio mas expedito y eficaz al accionado. En ese
sentido, podra contestar la presente tutela y allegar los documentos que pretenda
hacer valer como pruebas, dentro de los 3 dias siguientes al recibo del respectivo
oficio unicamente a través de la Ventanilla de Atencion Virtual del aplicativo judicial
SAMAI, disponible en el enlace https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/,
opcion «Solicitudes y otros servicios en linea: Consejo de Estado, Tribunales y
Juzgados».

TERCERO: VINCULAR en condicion de terceros con interés a la Concesionaria
San Rafael, la Agencia Nacional de Infraestructura (ANI), la Previsora Compania de
Seguros, Mundial de Seguros S.A., la Aseguradora de Fianzas S.A. — Confianza, el
Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Ibagué y la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado en los términos del articulo 610 del Codigo General del
Proceso.

El término que tendran para intervenir en este asunto es de tres (3) dias, contados
desde el dia siguiente a la notificacién de esta decision.

Para la radicacién de memoriales, pruebas, oficios o cualquier otro documento
relacionado con un proceso judicial debera efectuarse a través de la Ventanilla de
Atencion Virtual del aplicativo judicial SAMAI, disponible en el enlace
https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/, opcion «Solicitudes y otros
servicios en linea: Consejo de Estado, Tribunales y Juzgados».

CUARTO: SOLICITAR al Tribunal Administrativo del Tolima y al Juzgado Décimo
Administrativo de Ibagué que alleguen copia integra digital del proceso de
reparacion directa identificado con el 73001-33-33-010-2021-00254-00/01.

QUINTO: ORDENAR al Tribunal Administrativo del Tolima y al Juzgado Décimo
Administrativo de Ibagué que fijen una anotacién dentro del proceso de reparacion
directa con el radicado 73001-33-33-010-2021-00254-00/01 en la que se comunique
sobre la existencia de esta accién de tutela y le informe a los integrantes e
intervinientes de la litis, que se encuentran vinculados en calidad de terceros con
interés y que, en consecuencia, pueden rendir el informe que consideren pertinente
dentro de los 3 dias siguientes a través de la Ventanilla de Atencion Virtual del
aplicativo judicial SAMAI, disponible en el enlace
https://ventanillavirtual.consejodeestado.gov.co/, opcion «Solicitudes y otros
servicios en linea: Consejo de Estado, Tribunales y Juzgados».
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SEXTO: RECONOCER personeria juridica al abogado Ricardo Andrés Rodriguez
Novoa en los términos del poder allegado al expediente.

SEPTIMO: NEGAR la solicitud de pruebas elevada por la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

PEDRO PABLO VANEGAS GIL
Magistrado

Este documento fue firmado electronicamente. Usted puede consultar la providencia
oficial con el nUmero de radicacion en
https://samai.consejodeestado.gov.co/Vistas/Casos/procesos.aspx
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