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e PRESCINDE  AUDIENCIA INICIAL ORAL
SUSTITUCION POR PROVIDENCIA ESCRITA
SANEAMIENTO DEL PROCESO

ASUNTO INEXISTENCIA DE SOLICITUDES CONCILIATORIAS Y

MEDIDAS CAUTELARES POR RESOLVER

FIJACION DEL LITIGIO Y PROBLEMA JURIDICO

DECRETO DE PRUEBAS

1. Luego de que el Despacho pusiera en consideracion de las partes la realizacién
futura de las fases de la audiencia inicial mediante auto a notificarse por estado, esto
es, las etapas de saneamiento del proceso, conciliacion, fijacion del litigio, decisidon
de medidas cautelares -de encontrarse alguna pendiente de resolver- y decreto de
pruebas, como se resolvid en providencia de 21 de mayo de 2025!, las demandadas
VINUS S.A.S.?, el Municipio de Bello® y el Ministerio de Transporte?, y la llamada en
garantia HDI Seguros® se pronunciaron sobre el particular, indicando estar conformes
con la decision del Despacho de no celebrar audiencia inicial oral; no advertir alguna
situacidn que amerite saneamiento; y no tener animo conciliatorio. Los demas
intervinientes procesales no emitieron pronunciamiento.

2. Ante dicha postura, y en aplicacién de los principios constitucionales y generales
del proceso, consagrados en el articulo 103 del CPACA, especialmente los de
celeridad, economia procesal y eficiencia judicial, asi como el de efectividad, dispuesto
en el articulo 2° de la Constitucion Nacional, y articulo 1° de la Ley 270 de 1996, se
procederan a agotar las etapas de la audiencia inicial mediante la presente
providencia.

3. SANEAMIENTO DEL PROCESO (Art. 180-5 CPACA)

Conforme lo sefialado por las partes en sus intervenciones, advirtieron que no
encuentran configurada ninguna causal de nulidad o irregularidad que amerite
saneamiento del proceso. El Despacho tampoco estima que existan defectos en el
tramite de lo actuado que conduzcan a una medida de depuraciéon del proceso, razén
suficiente para estimar SANEADO el mismo.

t Archivo 029 del Expediente Digital.
2 Archivo 031 del Expediente Digital.
3 Archivo 032 del Expediente Digital.
4 Archivo 033 del Expediente Digital.
5 Archivo 030 del Expediente Digital.
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4. DECISION DE EXCEPCIONES PREVIAS PENDIENTES DE RESOLVER (Art.
180-6 CPACA)

Como lo prevé el articulo 180, numeral 6 del CPACA, modificado por el articulo 40 de
la Ley 2080 de 2021, es este el momento procesal para decidir las excepciones previas
pendientes de resolver, de ser el caso. En efecto, segun se desprende del articulo 101
del CGP, las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas se
resolveran de forma previa a la audiencia inicial. Solo en el evento en que se precise
de la contradicciéon probatoria para decidir la excepcion dilatoria, habra lugar a
resolverlas en audiencia inicial.

Se advierte que las excepciones formuladas por las entidades demandadas deben ser
resueltas en la sentencia que ponga fin a la instancia, de conformidad con el articulo
187 de la Ley 1437 de 2011, en tanto que atacan el fondo de la controversia, no
teniendo el caracter de previas.

En cuanto a la excepcion de “Falta de legitimacion en la causa por pasiva “propuesta
por la NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE; por la AGENCIA NACIONAL
DE INFRAESTRUCTURA - ANI; por el INSTITUTO NACIONAL DE INVIAS-
INVIAS y por el MUNICIPIO DE BELLO, se advierte que es una excepcidn mixta,
por lo que deberan ser decididas en la sentencia de fondo, en la medida que, tales
medios exceptivos solo se resuelven mediante sentencia anticipada cuando se
advierta su configuracién y conduzca a la terminacion del proceso, conforme al
numeral 3 del articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, situacién que no se advierte a
estas alturas del tramite, o de lo contrario, se desatan en la sentencia que ponga fin
al asunto.

5. FIJACION DEL LITIGIO (Art. 180-7 CPACA)

Dada la posicién no uniforme del conjunto de sujetos procesales que conforman la
parte pasiva y de las llamadas en garantia al pronunciarse sobre los hechos, todos
los hechos de la demanda seran tema de prueba®. Lo anterior, en tanto, como lo
contempla el numeral 7 del articulo 180 del CPACA, la fijacidon del litigio debe hacerse
a partir de la respuesta que sobre los hechos invoquen los sujetos llamados al proceso
por pasiva. Como en este caso no existe pleno acuerdo entre los hechos aceptados y
que se podrian tener por probados, todos los supuestos facticos de la demanda
deberan ser acreditados en el proceso.

En aplicacion de lo dispuesto en el numeral 7° del articulo 180 de la Ley 1437 de
2011, procede este Juzgado a la fijacion del litigio de la siguiente forma:

Problema juridico principal: Se contrae en determinar si las entidades
demandadas son responsables de la muerte del sefior JOSE ANGEL CORDERO

% La doctrina especializada en la materia explica, con suficiencia, que el tema de prueba se refiere a aquellos aspectos
facticos cuya demostracion interesa para los fines del proceso. Por tanto, respecto de los supuestos facticos sobre los
que no hay controversia, no seran tema de prueba. ANA GIACOMETTE FERRER |lo expone con suficiencia: «En conclusion,
entendemos que la nocidn de tema a probar esta referida a hechos que de manera individual, particular, concreta,
interesan al proceso, por ser materia del debate, y l6gicamente hay que entrar a probarlos. Estamos conformes
también con el analisis propuesto por algunos de nuestros mas sobresalientes juristas, entre los cuales se cuenta el
doctor Gustavo CUELLO IRIARTE, en el sentido de distinguir: objeto de la prueba en abstracto, objeto de la prueba en
concreto y tema a probar, la primera de ellas referida a los hechos desde un punto de vista general, la segunda se
refiere a los hechos planteados por la parte en su demanda correspondiéndole la carga de la afirmacion de los mismos,
y por ultimo el tema probandum que se relaciona con los hechos que interesan probar dentro del proceso. (...)».
GIACOMETTE FERRER, ANA, Teoria general de la prueba: concordada con la Ley 1395 de 2010 y el Cédigo General del
Proceso, Bogota, Editorial Temis, 2015, p. 113.



FRANCO, ocurrida el 12 de octubre de 2021 tras un accidente mientras conducia su
motocicleta en una via del Municipio de Bello colisionando con un camion de placas
STZ-241. En caso positivo, analizar si hay lugar a condenar al pago de los perjuicios
gue se reclaman en la demanda. A su vez, habrad de analizarse si las demandadas
ostentan legitimacion material en la causa por pasiva para fungir como resistentes de
la pretensién en el presente asunto.

En caso de proferirse sentencia condenatoria en contra de las demandadas Nacion-
Ministerio de Transporte, Instituto Nacional de Vias-Invias, Agencia Nacional
de Infraestructura-ANI, Concesion Vias del Nus S.A.S- VINUS S.A.S,
Municipio de Bello y el seiior Herney Ocampo Garcia habra de resolverse sobre
la pretensidn revérsica o secundaria invocada en los llamamientos en garantia
formulados por tales entidades, determinando si las llamadas en garantia deben
concurrir total o parcialmente a cubrir el pago que las llamantes tuvieren que hacer
como consecuencia de la sentencia.

6. POSIBILIDAD DE CONCILIACION (Art. 180-8 CPACA)

En cualquier estado del proceso, y de manera conjunta, las partes podran presentar
solicitud de conciliacién.

En el proceso reposan dos certificados emitidos por los respectivos Comités de
Conciliacion, una aportada por el Municipio de Bello y otra por la Agencia Nacional de
Infraestructura’, en los cuales expresan su ausencia de animo conciliatorio.

Por demas, no se presenta a la fecha solicitud de conciliacion pendiente por resolver,
razon por la cual SE DECLARA FALLIDA la presente etapa. Sin embargo, dicha
postura no impide que, en cualquier etapa del proceso se puedan lograr acuerdos
entre las partes para poner fin al litigio, lo cual debera estar avalado por el respetivo
Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de las entidades demandadas, conforme lo
dispone el inciso tercero del numeral 3 del articulo 70 de la Ley 2220 de 2022.

7. MEDIDAS CAUTELARES (Art. 180-9 CPACA)

No se presenta, a la fecha, solicitud de medidas cautelares pendiente por resolver,
motivo por el cual el Despacho se releva de abordar cualquier analisis sobre el
particular.

8. DECRETO DE PRUEBAS (Art. 180-10 CPACA)

8.1 Parte demandante

8.1.1. Documentales
Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con la demanda y la subsanaciéon a la misma?8, pero el valor probatorio de

cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

8.1.2. Testimoniales?®.

7 Visibles en los archivos 034 y 035 del Expediente Digital.
8 Archivos 002, 006, 007 u 008 del Cuaderno Principal del Expediente Digital.
° Ver folio 5 del Archivo 002 del cuaderno principal del Expediente Digital.



Solicita la parte demandante se decrete el testimonio de Liliana Maria Mesa Cortés,
Darilis Margarita Lopez Castillo y Eudis Surelyz Flores Vivas'?, con la finalidad
de declarar sobre “...las condiciones personales, familiares y laborales del fallecido, a
qgué destinaba sus ingresos, los dafios materiales e inmateriales recibidos por los
demandantes”!!.

Por encontrarlo conducente y pertinente, SE ACCEDE al decreto de la prueba. Para
el efecto, se fija como fecha y hora el LUNES PRIMERO (1°) DE JUNIO DE 2026
A PARTIR DE LA UNA Y TREINTA DE LA TARDE (1:30 P.M.). La comparecencia
de los testigos deberd ser garantizada por la parte demandante, quien solicitd la
prueba, en aplicacion del deber contemplado en el numeral 8 del articulo 78 del
Cdédigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 217 de la misma
codificacion. Si requiere de la expedicidn de citacién para los testigos, debera
informarlo a la Secretaria del Despacho con antelacion no inferior a un mes con
respecto a la fecha de la diligencia.

La audiencia se llevara a cabo por medio de la plataforma MICROSOFT TEAMS, por
lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su conectividad y la de los
declarantes en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrdénicos.

8.1.3. Interrogatorio de parte demandada®2.

Solicita el apoderado de la parte demandante interrogatorio de parte a los
demandados.

Sobre el particular, el Despacho habrd de RECHAZAR dicha prueba respecto de los
representantes legales de los demandados Nacién-Ministerio de Transporte, Instituto
Nacional de Vias-Invias, Agencia Nacional de Infraestructura-ANI, y el Municipio de
Bello, comoquiera que, segun lo previsto en los articulos 217 del CPACA y 195 del
CGP "No valdra la confesidn de los representantes de las entidades publicas cualquiera
que sea el orden al que pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas”.
Por tanto, resulta improcedente decretar el interrogatorio de parte de los
representantes de tales entidades, en la medida que la eventual confesion provocada
que se logre no tiene valor probatorio alguno, lo que redunda en su inconducencia.

Por otra parte, SE DECRETA el interrogatorio de parte del representante legal
la Concesion Vias del Nus-Vinus y del sefior HERNEY OCAMPO GARCIA, al no
mediar impedimento alguno para el efecto, y por encontrarlo conducente y pertinente.

Para el efecto, se fija como fecha y hora el LUNES PRIMERO (1°) DE JUNIO DE
2026 A PARTIR DE LAS TRES Y TREINTA DE LA TARDE (3:30 P.M.).

La comparecencia del representante legal del Sindicato a la diligencia debera ser
lograda por su apoderado en la fecha y hora sefialada, con fundamento la obligacién
prevista en el numeral 11 del articulo 78 del CGP, que se llevara a cabo por medio de
la plataforma MICROSOFT TEAMS, por lo que, se les solicita a los apoderados

10 1982liliana.mesa@gmail.com; darilisml@gmail.com; eudisflores917@gmail.com.
1 Folio 05, archivo 002, cuaderno principal del expediente digital.

12 ver folio 5 del Archivo 002 del cuaderno principal del Expediente Digital.
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garantizar su conectividad en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace
gue les sera remitido a sus correos electrénicos.

8.1.4 Informe bajo juramento.!3

Seguidamente, la parte demandante solicita que se decrete “informe escrito de los
representantes legales o autoridades publicas no obligadas a absolver interrogatorio
de parte, cuya respuesta se aportara en la audiencia correspondiente para los fines
subsiguientes”

Pues bien, debe advertirse que el cuestionario de preguntas debe ser formulado en la
solicitud probatoria, como se sigue del contenido de los articulos 217'% del CPACA vy
195%> del CGP. Por tal motivo, y al no colmarse con las exigencias de las normas
aludidas, el Despacho NEGARA el Informe bajo juramento solicitado, en la medida
que el cuestionario debe ser determinado por quien solicita la prueba con la peticidon
misma y no en forma posterior, como erradamente lo invoca la parte demandante.

8.2. Parte demandada:

8.2.1. INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS-

8.2.1.1. Documentales

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con la contestacion de la demandat®, pero el valor probatorio de cada uno

de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

La entidad demandada NO ELEVO solicitud especial de practica de pruebas, distintas
a las documentales ya decretadas.

8.2.2. NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE

La entidad demandada NO ELEVO solicitud especial de practica de pruebas, pues
Unicamente solicitd que se apreciaran como pruebas varias disposiciones normativas
y jurisprudencial’.

8.2.3. AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI-

8.2.3.1. Documentales.

13 Ver folio 5 del Archivo 002 del cuaderno principal del Expediente Digital.

14 “ARTICULO 217. DECLARACION DE REPRESENTANTES DE LAS ENTIDADES PUBLICAS. No valdrad la
confesion de los representantes de las entidades publicas cualquiera que sea el orden al que pertenezcan o el régimen
juridico al que estén sometidas.

Sin embargo, podra pedirse que el representante administrativo de la entidad rinda informe escrito bajo juramento,
sobre los hechos debatidos que a ella conciernan, determinados en la solicitud. (...)” (Lineas y resaltado del
Juzgado

15 “ART%CULO 195. DECLARACIONES DE LOS REPRESENTANTES DE PERSONAS JURIDICAS DE DERECHO
PUBLICO. No valdré la confesién de los representantes de las entidades plblicas cualquiera que sea el orden al que
pertenezcan o el régimen juridico al que estén sometidas.

Sin embargo, podra pedirse que el representante administrativo de la entidad rinda informe escrito bajo juramento,
sobre los hechos debatidos que a ella conciernan, determinados en la solicitud. (...)” (Lineas y resaltado del
Juzgado)

16 Folios 19 a 54, archivo 018, cuaderno principal del expediente digital.

7 Folio 34 del Archivo 013, cuaderno principal del expediente digital.




Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con la contestacion de la demanda'®, incluyendo los documentos del
contrato de concesion bajo el esquema de APP N° 001 del 25 de enero de 2016, que
reposan en el SECOP*?, pero el valor probatorio de cada uno de ellos sera determinado
en el fallo que ponga fin al presente proceso.

8.2.3.2. Ratificacion de documentos?°.

Solicita la ANI, en relaciéon con las declaraciones extraprocesales aportadas con la
demanda de los sefiores William José Saavedra Rueda y Jhon Alejandro Gallego
Zapara que "...se realice la ratificacion de tales declaraciones extraprocesales con base
en el articulo 222 de la Ley 1564 de 2012, pues la ANI no intervino al momento de
ser rendidas tales declaraciones y se le deba garantizar a la ANI el derecho de defensa
y contradiccion...”.

De conformidad con el articulo 2622 del CGP, SE ACCEDE la solicitud probatoria,
Para el efecto, se fija como fecha y hora el MIERCOLES TRES (3) DE JUNIO DE
2026 A PARTIR DE LAS ONCE DE LA MANANA (11:00 A.M.). La comparecencia
de quienes deben realizar la ratificacién documental deberad ser garantizada por la
parte demandante, quien aporté tales pruebas, en aplicacién del deber contemplado
en el numeral 8 del articulo 78 del Cddigo General del Proceso, en concordancia con
el articulo 217 de la misma codificacidon. Si requiere de la expedicion de citacién para
los testigos, deberd informarlo a la Secretaria del Despacho con antelacidon no inferior
a un mes con respecto a la fecha de la diligencia.

La audiencia se llevara a cabo por medio de la plataforma MICROSOFT TEAMS, por
lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su conectividad y la de los
declarantes en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrénicos.

8.2.4. CONCESION VIAS DEL NUS S.A.S. (VINUS S.A.S.)

8.2.4.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con la contestacién de la demanda??, pero el valor probatorio de cada uno

de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

8.2.4.2. Testimoniales?:.

18 Folios 38 a 118, archivo 017, y Archivos 016 y 018, cuaderno principal del expediente digital.

19 https://www.contratos.gov.co/consultas/detalleProceso.do?numConstancia=15-20-771

20 Folio 34 del archivo 017, cuaderno principal del expediente digital.

21 ARTICULO 262. DOCUMENTOS DECLARATIVOS EMANADOS DE TERCEROS. Los documentos privados de
contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo
que la parte contraria solicite su ratificacion.

22 Archivo "0. 05001 3333 023 2023 00446 00 RESPUESTA DEMANDA VINUS” que reposa en la Carpeta
“014ContestacionDemandayLlamamiento- RESPUESTA DEMANDA VINUS”, del Cuaderno Principal del Expediente
Digital.

23 Folios 15 a 16 del Archivo "0. 05001 3333 023 2023 00446 00 RESPUESTA DEMANDA VINUS” que reposa en la
Carpeta “014ContestacionDemandaylLlamamiento- RESPUESTA DEMANDA VINUS”, del Cuaderno Principal del
Expediente Digital.
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Solicita la demandada VINUS S.A.S. se decrete el testimonio de Tatiana Guillen
Ossa?4, Directora de Operaciones de VINUS; Yefferson Gonzalez Salazar?>,
Ingeniero Residente de VINUS; y Sergio Velasquez?®, Inspector Vial de VINUS. con
la finalidad de declarar “...sobre los hechos objeto de este proceso, las obligaciones
contractuales de VINUS y su cumplimiento, las compuertas ubicadas en la doble
calzada y todo lo relacionado con estos elementos, el accidente ocurrido y que es
objeto del proceso, el video entregado por el Metro de Medellin y las fotografias que
se aportan como prueba documental.”?’.

Por encontrarlo conducente y pertinente, SE ACCEDE al decreto de la prueba. Para
el efecto, se fija como fecha y hora el MIERCOLES TRES (3) DE JUNIO DE 2026
A PARTIR DE LAS OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.). La
comparecencia de los testigos deberd ser garantizada por la demandada
CONCESION ViIAS DEL NUS S.A.S. (VINUS S.A.S.), quien solicitd la prueba, en
aplicacion del deber contemplado en el numeral 8 del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en concordancia con el articulo 217 de la misma codificacion. Si requiere
de la expedicién de citacién para los testigos, deberd informarlo a la Secretaria del
Despacho con antelacién no inferior a un mes con respecto a la fecha de la diligencia.

La audiencia se llevara a cabo por medio de la plataforma MICROSOFT TEAMS, por
lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su conectividad y la de los
declarantes en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrdénicos.

8.2.4.3. Interrogatorio de parte

Solicita la sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S., se cite a los
demandantes para formular interrogatorio de parte, asi como al representante legal
de la sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S. y al sefior HERNEY
OCAMPO GARCIA.

Por encontrarlo conducente y pertinente, se decreta el interrogatorio de parte de
los demandantes: i) Yadurmis Mariana Palacios Rangel; ii) Vileydis Nocelis Franco
Nieto; iii) José Agustin Cordero Arveldez; iv) Luis Enrique Cordero Franco; y V)
Mileydis Estefania Cordero Franco. Para el efecto, se fija como fecha y hora el
MIERCOLES TRES (3) DE JUNIO DE 2026 A PARTIR DE LA UNA Y TREINTA DE
LA TARDE (1:30 P.M.).

La comparecencia de los demandantes a la diligencia debera ser lograda por su
apoderado en la fecha y hora sefialada, con fundamento la obligacién prevista en el
numeral 11 del articulo 78 del CGP, que se llevara a cabo por medio de la plataforma
MICROSOFT TEAMS, por lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su
conectividad en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrénicos.

En cuanto a la solicitud de interrogar a su propio poderdante, debe precisar el
Despacho que, con la redaccidon del interrogatorio de parte en el articulo 198 del

24 Correo electrdnico: tatiana.quillen@vinus.com.co

25 Correo electronico: jefferson.gonzalez@vinus.com.co

26 Correo electrdnico: sergio.velasquez@vinus.com.co

27 Folios 17 a 18, archivo "05001 3333 023 2023 00075 00 RESPUESTA DEMANDA VINUS” de la Carpeta 018, cuaderno
principal del expediente digital.
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Codigo General del Proceso (CGP), se entiende que se abrié paso a la posibilidad de
gue la misma parte solicite se le reciba la declaracion de parte, posibilidad que en el
Codigo de Procedimiento Civil (CPC) se decretaba bien de oficio por parte del juez o
solo en cabeza de la "/a otra parte” para pedir la citacion de la “parte contraria”®, lo
cual supone entonces que bajo la redaccién normativa del CGP sea viable que a mas
de que el juez pueda citar de oficio a interrogatorio de parte, también la misma parte
solicite se le reciba su declaracién de parte.

Sin embargo, ello no quiere decir que, de forma inexorable, deba accederse a la
prueba asi solicitada, en tanto el decreto de las pruebas que se rigen por el Estatuto
Procesal General, esta sujeto al estudio de conducencia, pertinencia y utilidad, como
acontece con todos los medios de prueba alli regulados. En providencia de 25 de
febrero de 202529, el Consejo de Estado recordd que tal examen debe ser efectuado
cuando se pretenda el interrogatorio de la propia parte, a efectos de resolver sobre
la procedencia de su decreto:

“Se advierte que la declaracién de parte es un medio de prueba con el cual se busca la
confesion de una parte, la cual, de conformidad con lo previsto en el articulo 191 del CGP,
requiere que «verse sobre hechos que produzcan consecuencias juridicas adversas al
confesante o que favorezcan a la parte contraria». En ese sentido, se observa que no es
dable gue una parte pueda solicitar su propia declaracidon pues con esta no se buscaria
generar consecuencias desfavorables para quien declara.

Por ultimo, se observa que resulta inocuo y sin mayor sentido que una parte solicite su
propia declaracién, pues desde un punto de vista probatorio, lo expuesto en dicha
declaracién careceria de entidad suficiente para ser considerado como prueba porgue i)
nadie puede generar pruebas a su favor vy ii) quien alega un hecho debe demostrar su
ocurrencia para que produzca el efecto pretendido, pues la sola afirmacion de una parte no
es suficiente para acreditarlo.

Sobre este topico, esta Seccidon3? ha sefialado:

“[...] Asi pues, y en lo relacionado con el interrogatorio de parte del representante
legal de la parte demandante, la Sala considera que, tal como se expuso en la
decision impugnada, el mismo es inutil, dado que, para el conocimiento de los hechos
que rodean la presente controversia, es suficiente con el relato que se hizo de los mismos
en el escrito de la demanda y su contestacion. Asimismo, porque de las pruebas
documentales decretadas en el plenario es posible extraer las condiciones de tiempo,
modo y lugar, en el que presuntamente ocurrieron las conductas de competencia desleal
endilgadas al tercero interesado en las resultas del proceso.

Asi las cosas, la Sala confirmara la decision que dispuso el rechazo del interrogatorio de
parte del representante legal de la sociedad demandante, en tanto que en el expediente
existen elementos de juicio suficientes para esclarecer los hechos que se pretenden
demostrar con su practica [...]”.

Cabe anotar que el medio de prueba aludido no tiene como finalidad que la parte interesada
solicite su propia citacidon para presentar de forma verbal una sustentacion de su demanda
ni_una ratificacion de esta, pues, como lo sefiald el a quo, su oportunidad para afirmar todo
aquello gque le constara en su favor fue en la etapa introductoria del proceso, esto es, en la
demanda y/o en la reforma de la misma.

Por lo precedente, la Sala confirmara la decisién apelada como en efecto se dispondra en
la parte resolutiva de la presente providencia” (Negrillas originales - Lineas del Juzgado)

28 L6PEZ BLANCO, HERNAN FABIO. Cddigo General del Proceso - Pruebas. Dupré Editores Ltda., 2017. Bogota, pp. 185.
29 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, C.P. Juan Enrique Bedoya Escobar,
numero Unico de radicacién: 20001-23-33-000-2020-00564-01.

30 Cita de la cita: Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Primera, auto de 30 de julio de
2020, CP Roberto Augusto Serrato Valdés, nimero Unico de radicacién 11001-03-24-000-2014-00354-00



Con fundamento en lo anterior, y dado que en la solicitud probatoria dirigida a que
se decrete el interrogatorio del representante legal de VINUS S.A.S no se indica cual
es la finalidad de esta prueba, se advierte que la prueba no cumple criterios de
pertinencia y utilidad, todo lo cual conduce a su RECHAZO, en los términos del
articulo 168 del CPACA.

En cuanto a la solicitud de interrogar al sefior Herney Ocampo Garcia,
codemandado en este proceso, por encontrarlo conducente y pertinente se DECRETA
el interrogatorio de parte al codemandado. Para el efecto, se advierte que dicha
prueba se practicara en forma comun con la parte demandante, en la fecha y
hora prevista en el numeral 8.1.3. de esta providencia.

8.2.5. MUNICIPIO DE BELLO

8.2.5.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con la contestacion de la demanda3!, pero el valor probatorio de cada uno
de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

8.2.5.2. Interrogatorio de parte3-.

Solicita el Municipio de Bello se cite a los siguientes demandantes para formular
interrogatorio de parte: i) Yadurmis Mariana Palacios Rangel; ii) Vileydis Nocelis
Franco Nieto; iii) José Agustin Cordero Arveldez; y iv) Mileydis Estefania Cordero
Franco. A su vez, pretende que se decrete el interrogatorio de parte del representante
legal de la sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S. y al sefior HERNEY
OCAMPO GARCIA.

Por encontrarlo conducente y pertinente, se decreta el interrogatorio de parte de
los demandantes i) Yadurmis Mariana Palacios Rangel; ii) Vileydis Nocelis Franco
Nieto; iii) José Agustin Cordero Arveldez; y iv) Mileydis Estefania Cordero Franco.
Para el efecto, se advierte que dicha prueba se practicara en forma comun con la
sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S., en la fecha y hora prevista
en el numeral 8.2.4.3. de esta providencia.

En cuanto a la solicitud de interrogar al sefior Herney Ocampo Garcia,
codemandado en este proceso, por encontrarlo conducente y pertinente SE DECRETA
el interrogatorio de parte al codemandado. Para el efecto, se advierte que dicha
prueba se practicara en forma comin con la parte demandante y con la
sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S., en la fecha y hora prevista
en el numeral 8.1.3. de esta providencia.

Entre tanto, el interrogatorio de parte del representante legal de Concesion
Vias del Nus- VINUS S.A.S. también SE DECRETA por encontrarlo conducente y
pertinente, y se practicara en forma comun con la parte demandante en la fecha
y hora prevista en el numeral 8.1.3. de esta providencia.

La comparecencia de los demandantes y del representante legal de VINUS S.A.S. a
la diligencia, debera ser lograda por sus apoderados en la fecha y hora sefialada, con

3! Folios 20 a 36, archivo 020 y archivo “"020Anexo” del expediente digital.
32 Folios 18 a 19, archivo 020 del expediente digital.



fundamento la obligacién prevista en el numeral 11 del articulo 78 del CGP, que se
llevara a cabo por medio de la plataforma MICROSOFT TEAMS, por lo que, se les
solicita a los apoderados garantizar su conectividad en un lugar libre de interferencias,
por medio del enlace que les sera remitido a sus correos electrénicos.

9. PRUEBAS REFERIDAS A LOS LLAMAMIENTOS EN GARANTIA

9.1. Llamamiento en garantia realizado por VINUS S.A.S. contra COMPANIA
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. SEGUROS CONFIANZA

9.1.1. Del llamante en garantia VINUS S.A.S.
9.1.1.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de llamamiento en garantia realizado por VINUS S.A.S.33, pero
el valor probatorio de cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al
presente proceso.

9.1.1.2. Exhibicion de Documentos.

Solicita la llamante en garantia VINUS S.A.S., “se cite a los representantes legales de
las aseguradoras llamadas en garantia: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.
SEGUROS CONFIANZA y CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., para que exhiban los
siguientes documentos: Original de la Pdliza No. 802002690 con vigencia del 10 de
marzo de 2021 al 10 de marzo de 2022 tomada por VINUS S.A.S., las condiciones
generales y particulares de dicha pdliza y todas sus modificaciones, asi como la
certificacion de pago de la prima correspondiente”.

Esta solicitud resulta IMPROCEDENTE, toda vez que la Pdliza No. 8020026903* fue
aportada por la propia entidad llamante con el escrito de llamamiento y no es
necesario que este se aporte en original, pues en todo caso la copia de esta se
presume auténtica de conformidad con el articulo 244 del CGP3>. Por tanto, se impone
el RECHAZO de la prueba por razones de inutilidad, con sustento en el articulo 168
del CGP, dado que en momento alguno se ha tachado de falsa la prueba documental
cuya exhibicidén se pretende.

9.1.2. De la llamada en garantia SEGUROS CONFIANZA S.A.
9.1.2.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de contestacién del llamamiento en garantia3®, pero el valor

33 Carpeta “014ContestacionDemandayLlamamiento”, archivo “"LLAMAMIENTO EN GARANTIA”.

34 Visible en la supcarpeta “LlamamientoenGarantia” de la carpeta “014ContestacionDemandayLlamamiento”

35 “ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona
que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se presumen auténticos,
mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso. (...)"

36 Folios 25 a 92, archivo 05, carpeta "LLAMAMIENTO DE CONCESION VIAS DEL NUS A SEGUROS CONFIANZA” de la
Carpeta LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del expediente digital.



probatorio de cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente
proceso.

La llamada en garantia NO ELEVO solicitud especial de practica de pruebas, distintas
a las documentales ya decretadas.

9.2. Llamamiento en garantia realizado por VINUS S.A.S. contra CHUBB
SEGUROS COLOMBIA S.A.

9.2.1. Del llamante en garantia VINUS S.A.S.
9.2.1.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de llamamiento en garantia realizado por VINUS S.A.S.%7, pero
el valor probatorio de cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al
presente proceso.

9.2.1.2. Exhibicion de Documentos.

Solicita la llamante en garantia VINUS S.A.S., “se cite a los representantes legales de
las aseguradoras llamadas en garantia: COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.
SEGUROS CONFIANZA y CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., para que exhiban los
siguientes documentos: Original de la Pdliza No. 802002690 con vigencia del 10 de
marzo de 2021 al 10 de marzo de 2022 tomada por VINUS S.A.S., las condiciones
generales y particulares de dicha pdliza y todas sus modificaciones, asi como la
certificacion de pago de la prima correspondiente”.

Esta solicitud resulta IMPROCEDENTE, toda vez que la Pdliza No. 80200269038 fue
aportada por la propia entidad llamante con el escrito de llamamiento y no es
necesario que este se aporte en original, pues en todo caso la copia de esta se
presume auténtica de conformidad con el articulo 244 del CGP?. Por tanto, se impone
el RECHAZO de la prueba por razones de inutilidad, con sustento en el articulo 168
del CGP, dado que en momento alguno se ha tachado de falsa la prueba documental
cuya exhibicién se pretende.

9.2.2. De la llamada en garantia CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
9.2.2.1. Interrogatorio de parte
Solicita la llamada en garantia CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A., se cite a los

demandantes para “absolver cuestionario verbal o escrito que se formulara en
audiencia que para tal fin sefale el Despacho”

37 Carpeta “LLAMAMIENTO DE VINUS A CONFIANZA, subcarpetas “RESPUESTA A LA DEMANDA VINUS Y
LLAMAMIENTOS” y “"LLAMAMIENTO EN GARANTIA ASEGURADORAS” de la Carpeta LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del
expediente digital.

38 Visible en la supcarpeta “LlamamientoenGarantia” de la carpeta “014ContestacionDemandayLlamamiento”

39 “ARTICULO 244. DOCUMENTO AUTENTICO. Es auténtico un documento cuando existe certeza sobre la persona
que lo ha elaborado, manuscrito, firmado, o cuando exista certeza respecto de la persona a quien se atribuya el
documento.

Los documentos publicos y los privados emanados de las partes o de terceros, en original o en copia, elaborados,
firmados o manuscritos, y los que contengan la reproduccién de la voz o de la imagen, se presumen auténticos,
mientras no hayan sido tachados de falso o desconocidos, segun el caso. (...)"



Por encontrarlo conducente y pertinente, se decreta el interrogatorio de parte de
los demandantes. La practica de tal prueba se llevara a cabo en forma comin con
la sociedad CONCESION VIAS DEL NUS VINUS S.A.S. y con el Municipio de
Bello, en la fecha y hora prevista en el numeral 8.2.4.3. de esta providencia.

La comparecencia de los demandantes a la diligencia debera ser lograda por su
apoderado en la fecha y hora sefialada, con fundamento la obligacién prevista en el
numeral 11 del articulo 78 del CGP, que se llevara a cabo por medio de la plataforma
MICROSOFT TEAMS, por lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su
conectividad en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrénicos.

9.3. Llamamiento en garantia realizado por AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI- contra VINUS S.A.S.

9.3.1. Del llamante en garantia ANI
9.3.1.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de llamamiento en garantia realizado por la ANI frente a VINUS
S.A.S., incluyendo los documentos del contrato de concesion bajo el esquema de APP
N° 001 del 25 de enero de 2016, que reposan en el SECOP*, pero el valor probatorio
de cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

9.3.2. De la llamada en garantia VINUS S.A.S.
Solicita que se tenga en cuenta las pruebas aportadas al contestar la demanda
principal, razéon por la cual debera atenerse a lo decidido en el punto 8.2.4. de esta

providencia.

9.4. Llamamiento en garantia realizado por AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA -ANI- contra HDI SEGUROS COLOMBIA S.A.

9.4.1. Del llamante en garantia ANI

9.4.1.1. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de llamamiento en garantia realizado por la ANI frente a HDI
SEGUROS COLOMBIA S.A.*1, pero el valor probatorio de cada uno de ellos sera
determinado en el fallo que ponga fin al presente proceso.

9.4.2. De la llamada en garantia HDI SEGUROS COLOMBIA S.A.

9.4.2.1. Interrogatorio de parte®

40 A los cuales se accede a través del link obrante en el folio 36 del archivo 01 , carpeta “"LLAMAMIENTO DE LA ANI A
CONCESION VIAS DEL NUS - VINUS S.A.S” de la Carpeta LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del Expediente Digital.

41 Folios 61 y siguientes, archivo 01 carpeta “LLAMAMIENTO DE LA ANI A HDI SEGUROS S.A” de la Carpeta
LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del expediente digital y a través del link visible en el folio 36.

42 Visible de folios 35 a 36 del archivo 06 carpeta "LLAMAMIENTO DE LA ANI A HDI SEGUROS S.A” de la Carpeta
LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del Expediente digital.



Solicita la llamada en garantia HDI SEGUROS COLOMBIA S.A., se cite a los
demandantes, al representante legal de VINUS S.A.S y al codemandado Herney
Ocampo Garcia para que absuelvan el interrogatorio de parte que les formulara en la
audiencia que para el efecto convoque.

Por ser conducente y pertinente, SE ACCEDE al interrogatorio de parte de los
demandantes, del representante legal de VINUS S.A.S. y del codemandado Herney
Ocampo Garcia. Al ser prueba comun y ya decretada, se advierte que serd
practicado en forma conjunta en la fecha y hora sefialada en los numerales 8.1.3.,
8.2.4.3 y 8.2.5.2. de esta providencia.

9.4.2.2. Documentales.

Se tendra en su valor legal al momento de dictar sentencia la prueba documental
aportada con el escrito de contestacién del llamamiento en garantia*?, pero el valor
probatorio de cada uno de ellos sera determinado en el fallo que ponga fin al presente
proceso.

9.4.2.3. Ratificacion de documentos*.

Solicita la llamada en garantia HDI SEGUROS COLOMBIA S.A., la ratificacién del
contenido de los siguientes documentos:

"- William José Saavedra Rueda (...), el cual rindié declaracién con fines extraprocesales
ante la notaria séptima de Medellin, localizado en las paginas 93 y 94 del archivo "002
DemandayAnexos” del expediente.

- John Alejandro Gallego Zapata (...), el cual rindié declaracion con fines extraprocesales
ante la notaria séptima de Medellin, localizado en las paginas 93 y 94 del archivo "002
DemandayAnexos” del expediente.

De conformidad con el articulo 2624 del CGP, SE ACCEDE la solicitud probatoria,
Para el efecto, se advierte que dicha prueba se practicara en forma comun con la
ANI, en la fecha y hora prevista en el numeral 8.2.3.2. de esta providencia.

9.4.2.4. Testimoniales?°.

Solicita la llamada en garantia HDI SEGUROS COLOMBIA S.A., el testimonio de la
sefiora Natalia Ocampo Hernandez, identificada con C.C 1.035.441.283, para que
declare sobre “las condiciones de tiempo, modo y lugar en que ocurrid el accidente
narrado en la demanda, que involucrd al camion de placa STZ-241 y la motocicleta
de placa SKJ-34F".

43 Folios 39 y siguiente, archivo 06 carpeta “LLAMAMIENTO DE LA ANI A HDI SEGUROS S.A” de la Carpeta
LLAMAMIENTOS EN GARANTIA del expediente digital.

4 Folio 36, archivo 06 carpeta "LLAMAMIENTO DE LA ANI A HDI SEGUROS S.A” de la Carpeta LLAMAMIENTOS EN
GARANTIA del expediente digital.

45 ARTICULO 262. DOCUMENTOS DECLARATIVOS EMANADOS DE TERCEROS. Los documentos privados de
contenido declarativo emanados de terceros se apreciaran por el juez sin necesidad de ratificar su contenido, salvo
que la parte contraria solicite su ratificacién.

46 Folio 37, archivo 06 carpeta “LLAMAMIENTO DE LA ANI A HDI SEGUROS S.A” de la Carpeta LLAMAMIENTOS EN
GARANTIA del expediente digital.



Por encontrarlo conducente y pertinente, SE ACCEDE al decreto de la prueba. Para
el efecto, se fija como fecha y hora el MIERCOLES TRES (3) DE JUNIO DE 2026
A PARTIR DE LAS TRES Y TREINTA DE LA TARDE (3:30 P.M.). quien solicito la
prueba, en aplicacién del deber contemplado en el numeral 8 del articulo 78 del
Codigo General del Proceso, en concordancia con el articulo 217 de la misma
codificacion. Si requiere de la expedicién de citacién para los testigos, debera
informarlo a la Secretaria del Despacho con antelacidn no inferior a un mes con
respecto a la fecha de la diligencia.

La audiencia se llevard a cabo por medio de la plataforma MICROSOFT TEAMS, por
lo que, se les solicita a los apoderados garantizar su conectividad y la de los
declarantes en un lugar libre de interferencias, por medio del enlace que les sera
remitido a sus correos electrénicos.

10. Atendiendo lo previsto en el Acuerdo PCSJA24-12185 de 27 de mayo de 2024,
“"Por el cual se adopta el protocolo de audiencias judiciales de la Rama Judicial y se
dictan otras disposiciones”, se recuerda a las partes, apoderados participantes e
intervinientes que, para garantizar el cabal desarrollo de la audiencia que sera
realizada por medios virtuales, estadn llamados a cumplir con los deberes especiales
fijados en los articulos 8°4” y 1748 de dicha disposicion.

SE RECONOCE PERSONERIA judicial al abogado FERNANDO ALEXIS POSADA
BALVIN, portador de la Tarjeta Profesional 209.114 del C.S. de la J., para actuar en

47 “Articulo 8. Deberes especiales de los participantes e intervinientes. Los apoderados, partes, sujetos de
prueba, auxiliares de la justicia y cualquier interviniente en una audiencia judicial, tienen los siguientes deberes:

1. Estar presente o conectado 15 minutos antes de la hora programada para la audiencia y abstenerse de retirarse,
salvo autorizacion del juez o magistrado. Quien comparezca después de iniciada asumira la actuacion en el estado en
que se encuentre.

2. El interesado verificara con la debida antelacion la asistencia de las personas que deban comparecer a declarar,
asi como el cumplimiento de las condiciones para su acceso, asistencia, permanencia y participacion. También
informard, conforme a los casos autorizados por la ley, si hara presentacion de videos, fotografias o algun otro
documento.

3. Identificarse con su documento de identidad, nombre completo, tipo y numero de documento, demas datos
requeridos por el despacho judicial o conforme a los mecanismos disponibles para la identificacion digital.

4. Ponerse de pie cuando el juez o magistrados ingresen a una audiencia presencial. En caso de conexidn virtual,
bastara con mantenerse proyectado en camara.

5. Mantener el micréfono en silencio hasta que el juez o magistrado le conceda el uso de la palabra.

6. Los declarantes no podran tener disponibles o abiertos documentos, textos, programas o aplicaciones durante su
version, salvo autorizacion del juez.

7. Solicitar el uso de la palabra, atender la autorizacién del juez o magistrado para intervenir, los turnos y el tiempo
concedidos, salvo que se haga uso de ella para objetar preguntas o interponer recursos, en cuyo caso podra intervenir
de manera inmediata”.

48 “Articulo 17. Deberes especiales de las partes e intervinientes en caso de conexioén virtual a la
audiencia. Cuando la audiencia sea virtual o hibrida, las partes e intervinientes deberan:

1. Verificar las siguientes condiciones técnicas minimas para su acceso, permanencia e intervencion:

a. Tener un equipo de comunicacion electrénica con conexion a la red eléctrica o disponibilidad de bateria, acceso a
internet, preferiblemente con conexién por cable o wifi proxima al router, camara de video y micréfono funcionales,
que permitan una comunicacion simultanea.

b. Tener audifonos con micréfono integrado, o uno externo que evite el ruido ambiental, y permanecer en un lugar
en donde no se presente interferencia de sonido.

2. Abstenerse de usar el chat de la plataforma institucional a través de la cual se realiza la audiencia virtual, salvo
para los fines de comunicacién con el despacho y, en todo caso, con autorizacion previa del juez o magistrado.

3. Abstenerse de usar o asignar alias, palabras, fondos de pantalla o imdgenes de perfil que puedan resultar
irrespetuosas. Cuando la participacion sea virtual, el cuadro de imagen respectivo debera referir el nombre del
participante.

4. Mantener la camara encendida.

5. Mantener una distancia con la camara que permita la visibilidad permanente del rostro, el torso superior frontal y
las extremidades superiores.

6. Informar previamente o al inicio de la audiencia si varias personas utilizardn un mismo computador o equipo de
conexion, para que el juez o magistrado adopte una decision sobre el particular. Con este propdsito, escuchara a la
parte contraria y decidird teniendo en cuenta la necesidad de respetar la garantia constitucional a un debido proceso
y las pautas legales sobre produccién del medio probatorio.

7. Ubicarse y permanecer durante la audiencia en un espacio fijo, cerrado y sin movimiento, con adecuada visibilidad
y libre de ruido e interferencias que puedan afectar la calidad de su intervencion o el desarrollo de la audiencia,

8. El publico asistente deberd mantener la cdmara y los micréfonos apagados”.



nombre y representacién de la parte demandante, en los términos y para los fines
del poder aportado al proceso*

SE RECONOCE PERSONERIA judicial al abogado ANDERSON MAURICIO RINCON
CASTANEDA, portador de la Tarjeta Profesional 171.570 del C.S. de la J., para actuar
en nombre y representacion del Ministerio de Transporte, en los términos y para
los fines del poder aportado al proceso>°

SE RECONOCE PERSONERIA judicial al abogado LUIS FERNANDO ZUNIGA
LOPEZ, portadora de la Tarjeta Profesional 144.102 del C.S. de la J., para actuar en
nombre y representacion de la Agencia Nacional de Infraestructura, en los
términos y para los fines del poder aportado al proceso>!

SE RECONOCE PERSONERIiA judicial al abogado CARLOS ANDRES DAVID
BORIJA, portador de la Tarjeta Profesional 224.473 del C.S. de la J., para actuar en
nombre y representacion del Instituto Nacional de Vias - INVIAS, en los términos
y para los fines del poder aportado al proceso>?

SE RECONOCE PERSONERIA judicial a la abogada ALEJANDRA RAMIREZ
PABON, portadora de la Tarjeta Profesional 253.929 del C.S. de la J., para actuar en
nombre y representacion del Municipio de Bello, en los términos y para los fines del
poder aportado al proceso”?

SE RECONOCE PERSONERIA judicial al abogado JUAN DAVID GOMEZ
RODRIGUEZ, portador de la Tarjeta Profesional 189.372 del C.S. de la J., para actuar
en nombre y representacién de Chubb Seguros Colombia S.A, en los términos y
para los fines del poder aportado al proceso>*

SE RECONOCE PERSONERIA judicial a la abogada Diana Yamile Garcia Rodriguez
portador de la Tarjeta Profesional 174.390 del C.S. de la J., para actuar en nombre y
representacién de SEGUROS CONFIANZA S.A., al figurar inscrita como mandataria
de dicha sociedad en su Certificado de Existencia y Representacién®>, conforme al
poder general otorgado mediante Escritura Publica del 14 de marzo de 2023, otorgada
en la Notaria 35 de Bogota D.C.

SE REQUIERE a CONCESION VIAS DEL NUS S.A.S para que, dentro de los 5 dias
habiles siguientes a la notificacién por estado del presente auto, aporte el poder
debidamente otorgado a la abogada MONICA TORO VASQUEZ, portadora de la
Tarjeta Profesional 91.670 del C.S. de la J., dado que, el poder conferido por mensaje
de datos visible en el archivo “Anexo 1. PODER VINUS” de la carpeta
014ContestacionDemandayLlamamiento, se encuentra incompleto, no se avizora el
contenido del poder ni la aceptacion de la apoderada en cuestion, por lo que habra
de subsanarse tal defecto en el plazo indicado.

4% Visible en folios 10 a 14 del archivo “"002DemandayAnexos” y archivo “010AllegaPoderes” del Expediente Digital.
50 Visible en archivo 021 del Expediente Digital.

51 Visible en folios 38 a 40 y 72 a 80 del archivo 017 del Expediente Digital.

52 Visible en archivo 026 del Expediente Digital.

53 Visible de folios 20 a 25 del archivo 020 del Expediente Digital.

54 Visible de folios 86 a 89 del archivo 04 carpeta “Llamamiento de Concesion Vias del Nus a Chubb Seguros”

55 Visible a folio 32 del archivo 06 carpeta “Llamamiento de Concesion Vias del Nus a Seguros Confianza”



From: correspondencia <correspondencia@vinus.com.co>

Sent on: Wednesday, November 15, 2023 3:11:29 PM

To: Monica Toro <mtoro@enfoquejuridico.com>

CC: Maribel Pefia <maribel pena@hatovial com>

Subject: PODER Y POLIZAS VINUS

Attachments: PODER VINUS S A S RAD 05001 33 33 023 2023 00446 00 pdf (88.27 KB), VINUS pdf
(6.3 MB)

Buenas tardes
Remito documentos para su tramite correspondiente.

Cordialmente,

Manuela Tobon Martinez

Secretaria
] VINUS S.A.s Tel: 401 22 77 Ext: 175
-/ CONCESION VIAS DELNUS Calle 18 No. 35-69 Oficina 451
- Medellin

SE REQUIERE a HDI SEGUROS S.A para que, dentro de los 5 dias habiles siguientes
a la notificacion por estado del presente auto, aporte el poder debidamente conferido
al abogado Manuel Cadavid Valencia para que represente la entidad al interior del
proceso, bien sea con apego a lo normado por el articulo 74 del CGP o la Ley 2213 de
2022.

Dando cumplimiento a la CIRCULAR PCSJC24-1, proferida por la Presidencia del
Consejo Superior de la Judicatura, se informa a las partes que, a partir del 1° de
marzo de 2024, los memoriales, escritos y peticiones dirigidos a los procesos que se
tramitan en los Juzgados Administrativos de Medellin, Gnicamente seran recibidos a
través de la ventanilla virtual del aplicativo SAMAI, en el enlace:
https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/. Para cumplir con el envio
simultaneo de los memoriales a la contraparte, de que tratan los articulos 3° de la
Ley 2213 de 2022 y 78, numeral 14 del CGP, los que sean radicados a través de la
ventanilla virtual deberan acreditar previamente la observancia de dicha obligacidn.

NOTIFIQUESE

JUAN DAVID GONZALEZ GIRALDO
JUEZ

MDA-01

JUZGADO VEINTITRES ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO MEDELLIN

Siendo las ocho de la mafiana (8:00A.M) del dia de hoy
27 de noviembre de 2025 se notifica a las partes la
providencia que antecede por anotacidon en Estados
Electroénicos.

MARIANA GIRALDO ZULUAGA
Secretaria



https://ventanillavirtualsamai.azurewebsites.net/
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