Seiiora
JUEZ PRIMERO MUNICIPAL DE I’IEQUIENAS CAUSAS LABORALLS DE
MANIZALES.

Ref.: Proceso Ordinario Laboral de ANDRES FELIPE OROZCO RODRIGUEZ
contra TELMEX COLOMBIA S.A. y OTRA.

|
Rad. No.:2016-00484.

JHON EDISSON BETANCURT TREJOS, mayor de edad, vecino de esta ciudad,
abogado titulado, identificado como aparece al pie de mi firma, obrando como
apoderacdo SUSTITUTA de la Empresa TELMEX COLOMBIA S.A., conforme al
poder que obra Llomm del plenario, me permito dar contestacion a la_demanda
ordinaria de Ia wfowncm instaurada a través de apoderado por el sefor ANDRES
FELIPE OROZCO RODRIGUEZ, en los siguicentes términos:

- ALOS HECHOS.

Doy respuesta a todos v cada uno de los hechos, en el mismo orden y numeracion
en que fueron plantoadm por ¢l demandante en su escrito de demanda, de la
siguiente mancra, noisin antes sefialar que EL DEMANDANTE JAMAS HA
SOSTENIDO RELACION LABORAL, COMERCIAL O DE NINGUNA OTRA
NATURALEZA CON M1 REPRESENTADA.

1. NO ME CONSTA. Se trata de un hecho que guarda relacién con un tercero
ajeno a mi representada como lo es la empresa DECIBELES 5.A.S., razén por
la cual, mi representada desconocelas civcunstancias de tiempo, modo y lugar
que rodearon la supuesta relacién entre esta sociedad y el demandante, en
todo caso, se debe destacar que el demandante reconoce y conficsa que su
vinculo lal)nral se dio con la mpresa DECIBELES S.A.S.

2. NO ME CON‘;] A. Se trata de un hecho que guarda relacion con un tercero
ajeno a mi representada como lo es la empresa DECIBELES S.A.S., razén por
la cual, mi representada desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar
que rodearon la supuesta relacién entre esta sociedad y el demandante.




|
En todo case, de las pruebas aportadas por el demandante, se observa que,

suscribié un contrato con duracién por obra o labor contratada con la sociedad
DECIBELESS.AS.

NO ES CIERTO COMO ESTA REDACTADO (hecho corregido).En la
medida que se trata de un hecho genérico y descontextualizado. En todo caso
me atengo al conténido integro del objeto social que registra ¢l certificado de
existencia y representacion legal de mi representada.

En este punto, es importante desalacar que, existe una marcada diferencia
entre el objeto social de una Bimpresa y las actividades normales que desarrolla
diariamente una Compaiia; si bien el objeto social comprende  varias
actividades, estas pueden ser presentes o futuras; lo que de ninguna manera

significa que todas las actividades relacionadas en el objeto social de una.

empresa correspondan a sus actividades normales.

En todo caso se aclara que, las actividades normales que desarrolla mi
representada, que se dedica a la organizacién, operacién y explotacion de las
actividades y servicios de telecomunicaciones, tales como servicios calificados
como de Telecomunicaciones, Comunicaciones e Informacion, dentro del
territorio nacional y en conexién con el exterior, se caracteriza por ser un
servicio piblico, actividad para la cual cuenta con un contrato de concesién
para la explotacion del espectro. electromagnélico, suscrito con el Gobierno
Nacional, que le’ permite cjecutar tal actividad, sin que los derechos y
obligaciones de dicha concesién puedan ser cjercidos de manera alguna por
terceros no autorizados por el Gobierno como DECIBELES S.A.S.

Asl mismo, resulla imporlante precisar que entre mi defendida y la sociedad
DECIBELES S.A.S. existié un contrato de prestacién de servicios desde el 26 de
junio de 2014, cuyos objeto fue la prestacién de servicios de: “1) Construccion Yo
instalacion yfo mantenimiento de canalizacion yfo posteria, equipos, materiales,
elementos para el cktablecimiento o restablecimiento de redes de Fibra Optica en
proyectos cou entidddes piblicas o privadas yfo construccion de acometidas y obras
civiles internas yfo 2) Los servicios de levantamiento de mapping, digitalizacién de
mapping, disesio de fedﬂs HEFC, elnboracion y enttrega del dibujo del diserio, digitacion
de base de datos, planos y documentacion técnica, control de malerinles, construceion,
mantenintiento ¢ instalncion de redes HEC yfo en sistemas de television directa por
salélite”, contrato que se allega con la presente contestacion.

En virtud del mencionado contrato, Ia sociedad DECIBELES S.A.S., de manera
autébnoma e il':de'pendienle, se comprometié a cjecutar las actividades
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mencionadas cn el objeto del contrato, con su propio personal y con total
autonomia técnica, administrativa y financiera.

Conforme a lo~anterior, cabe aclarar que ¢l contrato que vinculé a mi
representada con I')ECIBIEI.ES S.A.S. fue de prestacién de servicios, sin que
esta hubicse cjecutado o prestade servicios de lelecomunicaciones, internet o
televisién, toda vez que, para prestar servicios pablicos y para realizar estas

actividades en concreto, se requieren permisos estatales, ademdas de una

concesién estatal para la explotacién del espectro electromagnético, por lo que,
DECIBELES S.AS. al carecer de dicha autorizacién, solamente ejecuts el objeto
del contrato de prestacién de servicios; actividad que es sustancialmente ajena
al giro ordinario de los negocios de mi representada, y el cual de manera
irresponsable quiere tergiversar la parte aclora con el fin de hacer incurrir en
error al despacho eh busca de un provecha propio e indebido.

NO ES CIERTO. En la medida que no se trata de un hecho sino de una
apreciacién subjetiva del apoderado del demandante, carente de todo soporte
factico y juridico, lo que impide su respuesta en los términos del numeral 3° del
articulo 31 del CPT' y SS.1in todo caso, a mi representada no le consta lo que se
sciiala en el hecho pues se trata de un hecho que guarda relacién con un tercero
ajeno a mi representada como Io es la empresa DECIBELES S.A.S., razén por la
cual, dcsmnocmim;s st celebrd un contrato de trabajo con dicha sociedad y si
ésta le entregé dotaciones.

2

Resulta importante aclarar que, de acuerdo a lo establecido en la cldusula
vigésima séptima del contrato de prestacién de servicios que unié a
DECIBELES S.A.S. con mi defendida, denominada “propicdad intelectual, mi
representada no otorgd licencia de uso, ni transfirié los derechos que tiene
sobre sus elementos de propiedad intelectual e industrial, o los de sus matrices,
filiales, subsidiarios, o companias vinculados, sus clientes o cualquier tercero,
obligondose e ‘contratista a usar marcas, simbolos, colores, etc,
UNICAMENTTE |.‘:Iara el desarrollo de los trabajos y en beneficio de dicho
contrato, : '

El contratista y por ende sus funcionarios, estaban autorizados a usar marcas y
simbolos, signos distintivos y colores para el desarrollo del contrato, sin que
esto implicara ¢l otorgamiento de licencia ni transferencia de derechos, por lo
cual no es cierto que mi representada suministrara uniformes al demandante
como pretende seialar al Juzgado,
‘ !
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Con todo, es preciso reiterar [0 antes senalado al dar respuesta al hecho 3 dela-
demanda respecto del contrato de prestacién de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELESS.AS. ’

5. NO ES CIERTO, Se trata de un supuesto de hecho narrado en forma
generalizada y confusa, que contiene apreciaciones de orden subjetivo del
demandante carentes de todo soporte factico y juridico, lo que impide su
respuesla en los lér[_ninns del numeral 3° del articulo 31 del CPT y SS.

En este punto, es importante desatacar que, existe una marcada diferencia
entre el objeto social de una Empresa y las actividades normales que desarrolla
diariamente una Compaiifa; si bien ¢l objeto social comprende varias
actividades, estas pueden ser presentes o futuras; lo que de ninguna mancra
significa que todas las actividades relacionadas en el objeto social de una
empresa correspondan a sus actividades normales.
E

Conforme a lo anlerior, cabe aclarar que el contrate que vinculé a mi
representacda con DECIBELES S.A.S. fue de prestacion de servicios, sin que
esta hubiese ejecutado o prestado servicios de telecomunicaciones, internet o
television, toda .ver que, para prestar servicios piblicos y para realizar cstas
actividades en concreto, sc requieren permisos estatales, ademas de una
concesion eslatal para la explotacion del espectro electromagnético, por lo que,
DECIBELES S.AS. al carccer de dicha autorizacién, solamente gjecuté cl objeto
del contrato de prestacion de servicios; actividad que es sustancialmente ajena
al giro ordinario de los negocios de mi representada, y el cual de mancra
irresponsable quiere tergiversar la parle actora con el fin de hacer incurrir en
error al despacho en busca de un provechao propio e indebido.

¥

Con todo, es preciso reiterar lo antes sefialado al dar respucsia al hecho 3 de Ia
demanda respecto del contrato de prestacion de servicios celebrado entre nv
representada y DECIBELES S.AS.

6. NO ME CONSTA. Se trata de un hecho que guarda relacion con el
demandante y un tercero ajeno a mi representada como lo es la empresa
DECIBELIES §.A.S., en todo caso, se debe destacar que el demandante reconoce
y confiesa que su vinculo laboral se dio con la Empresa DECIBELES S.A.S.
razén por la cual, mi representada desconoce las circunstancias de tiempo,
modo y lugar que rodearon la supuesta relacién entre esta sociedad y el
demandante.
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Adicionalmente de las actividades relacionadas en el hecho que dice haber
desempeniado el demandante esto es, “técnico de instalaciones”, TELMEX




COLOMBIA S.A, no se ha visto beneficiada y son completamente ajenas a las

- - 1 .
actividades normales que desarrolla mi representada.

Sin perjuicio de lo anterior, en lo que ataine a mi representada, estéa ]AMAS ha
sostenido vinculo alguno de cardcter laboral, comercial o de cualquier otra
naturaleza con el ‘demandante, de manera que TELMEX COLOMBIA SA.
nunca ha contratado servicio alguno con el actor, ni esle ha prestado ningtin
tipo de servicio personal a favor de mi defendida. Razon por la cual,
desconocemos todo lo relacionado con el contrato de trabajo suscrito entre
DECIBELES S.A.S. y el demandante, en especial, las “supuestas” actividades
que desempefis,! | -

NO MIE CONSTA. S¢ trata de un hecho cque guarda relacion con el
demandante y un tercero ajeno a mi representada como 1o es la empresa
DECIBELES S.A.S. razén por la cual, mi representada  desconocelas
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon la supuesta relacion
entre esla sociedad y el demandante, en todo caso, se debe destacar que el
demandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se dio con fa Empresa
DECIBELES S.A.Sr

Sin perjuicio de lo anterior, en lo que ataiic a mi representada, estd JAMAS ha
sostenido vinculo alguno de cardcter laboral, comercial o de cualquier otra
naturaleza con el demandante, de manera que TELMEX COLOMBIA S.A.
nunca ha contratado servicio alguno con gl actor, ni este ha prestado ningan
tipo de servicio personal a favor de mi defendida. Raz6n por la cual,
desconocemos todo lo relacionado con el contrato de trabajo suscrito entre
DECIBELES S.A.S. y ¢l demandante, en especial, ¢l supuesto salario y auxilio
de transporle devefnmdn para el ano para el afio 2015,

NO ME CONSTA.Se trata de un hecho que guarda relacion con ¢l demandante .

y un lercero ajeno a mi representada como lo os la empresa DECIBELES
S.A.S., razén por la cual, mi representada desconocelas circunstancias de
ticmpo, modo y lugar que rodearon la supuesta relacion entre esta sociedad y
el demandante, en todo caso, se debe destacar que el demandante reconoce y
confiesa que.su vinculo laboral se dio con la Empresa DECIBELES S.A.S.
I

Sin perjuicio de lo-anterior, en lo que atafie a mi representada, estd JAMAS ha
sostenido \rlnculn.alg,uno de caracter laboral, comercial o de cualquier otra
naturaleza con el demandante, de manera que TELMEX COLOMBIA S.A.
nunca ha contratado servicio alguno con el actor, ni este ha prestade ningan
tipo de servicio personal a favor de mi defendida. Razén por la cual,
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desconocemos todo lo relacionado con el contrato de trabajo suscrito entre
DECIBELES S.A.S. y el demandante, en especial, el supuesto salario y auxilio
de transporte devengado para el afio para el aiio 2016,
NO ME CONSTA.Se¢ trata de un hecho que guarda relacion con el demandante
y un tercero ajeno a mi representada como lo es la empresa DECIBELES
S.A.S., en todo caso, se debe destacar que o demandante en el hecho primero
de la demanda, reconoce y confiesa que su vinculo laboral se dio con la
Empresa DECIBELES S.A.S.

|
Sin perjuicio de lo‘anterior, en lo que atafie a mi representada, estd JAMAS ha
soslenido vinculo(alguno de cardcler laboral, comercial o de cualquier otra
naturaleza con el demandante, de manera que TELMEX COLOMBIA S.A.
nunca ha contratado servicio alguno con el actor, ni este ha prestado ningdn
tipo de servicio personal a favor de mi defendida. Razén por la cual,
desconocemos todo lo refacionado con ¢l contrato de trabajo suscrito entre
DECIBELES S.A.S. y ¢l demandante, en especial, si recibia una supuesta
tarjeta Hamada “PEOPLE PASS”.

Con todo, se advierte que en la cliusula segunda del contrato de trabajo las
partes pactaron que “(...)EL EMPLEADO y EL. TRABAJADOR de connin acuerdo
establecen que EL empleado recibing un beneficio no-snlarial mensunal, el cual no
constituirdn salario ni faclor prestacional, indenmizacion o parafiscal, por el ucuerdo
entre empleador y ewmpleado, de conformidad a lo anunciado por la Ley 50 de 1990,
artictdo 15, pagos que no constituyen salario y por el Decreto 344 de 1996 articilo 17,
Este beneficio, si;se entregara, serd dado a consideracion del empleador por su libre
criterio, con cavicler extralegal, no comstituye fuctor salarinl y podrd ser dejado de
pagar a consideratién del empleador.”

En todo caso, y atn en gracia de discusién, de conformidad con la documental
aporlada con la demanda, se observa que se allega una copia de la supuesta
tarjeta denominada “PEOPLIE PASS”, aun asl, esta no es prucha suficiente de
cual podria llegar a ser el supuesto valor consignado, o si se traté de un hecho
esporadico de ina sola ver, en ese sentido, el demandante supuestamente
recibié un bono por mera liberalidad, lo que presupone en los términos del
articulo 128 del GST., un pago que no constituye salario al percibirse de
manera ocasional.

Con todo, se aclara que de las prucbas documentales allegadas con la demanda
na se advierte el pago del bono mencionado.
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10. NO MIE CONSTA. Se trata de un hecho que guarda relacién con un tercero

ajeno a mi representada como Lo es la empresa DECIBELES S.A.S; razén por la
cual, mi representada desconace las circunstancias de tiempo, modo y lugar
que rodearon la supuesta relacion entre esta sociedad y el demandante, en todo
caso, se debe destacar que el demandante reconoce y confiesa que su vinculo

laboral se dio con la Empresa DECIBELES 5.A.S.

+

Con todo, es preciso reilerar lo antes seitalado al dar respuesta al hecho 3 de [a
demanda respecto del contrato de prestaciéon de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELESS.AS. ’

Ast las cosas, y en la medida que la demandante NUNCA trabajé para mi
defendida, se desconoce el vinculo laboral con DECIBELES S.A.S., raz6n por
la cual, desconocemos que horario habia sido impuesto por esta Compafiia.

11. NO ME CONQTA Se trata de un hecho que guarda relacién con un tercero
ajeno a mi repr(.sultada como lo es la empresa DECIBELES S.A.S; raz6n por la-

cual, mi rcprewnhda desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar
que rodearon la supuesta relacion entre esta sociedad y ¢l demandante, en todo
caso, se debe destacar que el demandante reconoce y confiesa que su vinculo
laboral sc dio con la Empresa DECIBELES S.A.S.

Con todo, es preciso reiterar lo antes sefialado al dar respuesta al hecho 3 de la
demanda respecto del conlrato de prestacién de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELESS.AS.

Asi las cosas, y egl'n la medida que la demandante NUNCA trabaj6 para mi
defendida, se desconoce el vinculo laboral con DECIBELES S.A.S., raz6n por
la cual, desconocemos los extremos temporales de la supuesta relaciényaboral
y las circunstancias que diera lugar a quebranlamiento del mismo.

In todo caso se aclara que, tal y como se evidencia de las documentales que se
allegan con la conlestacion, el contrato de trabajo entre el actor y la sociedad
DECIBELES finaliz6 por la terminacién de la obra o labor,

12. NO ES CIERTO. En la medida que no se trala de un hecho sino de una

apreciacién subjeliva del apoderado del demandante, carente de todo soporte

factico y juridico, lo que impide su respuesta en los términos del numeral 3° del’

articulo 31 del CPT y S5
1
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Vale la pena resaltar la temeridad del hecho, pues de las propias pruébas_ que
allega el demandante aparecen conceptos como “dominicales” que sefiala nunca
fe fueron cancelados. “

.
1

En todo caso, a mi representada no te consta con que se seiiala en el hecho pues
s¢ trata de un hecho.que guarda relacion con un lercero ajeno a mi representada
como lo es la elﬁpil'esa DECIBELES §.A.5; raz6n por la cual, mi representada
desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodearon la supuesta
relacidon entre cs‘l'aisociedad y ¢l demandante, en todo caso, s¢ debe destacar

que el demandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se dio con la

Empresa DECIB‘ELES S.A.S.

Con todo, es preuso reiterar lo antes sefialado al dar respucsta al hecho 3 de la

demanda respecto, del contrato de prestacién de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELES S.A.S, ,
Vale la pena aclarar que, en lo que tiene que ver con mi defendida, ésta
JAMAS ha sostenido vinculo alguno de cardcter laboral, comercial o de
cualquier otra nattumlcx.a con la demandante, de manera que TELMEX
COLOMBIA S.A.'nunca ha contratado servicio alguno de la actora, ni esta ha
prestado ningtin tipn de servicio personal a favor de mi representada.

‘ l

Asi las cosas, y en la medida que la demandante NUNCA trabajé para mi
defendida, se dt:bHonncc el vinculo laboral con DECIBELES $.A.S., razén por
la cual, ClC‘sCOﬂOLLIﬂO‘s que horario habia sido impuesto’ por esta Compaiiia y si
se le cancelé tr 1laajn suplementario,
# !
En todo caso se aclara que, tal y como se advierte de los documentos allegados
en la demanda al actor, le fue cancelado el trabajo suplementario conforme a lo
pactado en la cldusula segunda del contraio de trabajo.
!
13. NO ME CONS’i‘A'. Se trata de un hecho que guarda relacion con un tercero
ajeno a mi mpu.scnhda como lo es la “DECIBELES 5.A.5.%, y el supuesto
cambio de chapas,y de cerrojos de las puertas donde cst'abn ubicada dicha
sociedad en la ciudad de Manizales. _
Con todo, es plecmo reilerar lo antes sefalado al dar respuesta al hecho 3 de la
demanda respecto del contrato de p:(.blacu‘m de servicios celebrado entre mi
represeniada Y DECIBELES S A.S: 5
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14. NO ME CONSTA (hecho nuevo). Se lrata de un hecho que guarda relacién con
un tercero ajeno a mi representada como lo es la empresa "DECIBELES 5.A.8.”,
y la supuesta clausura definitiva de todas sus operaciones. ;

i |
Con todo, es pn_}cv.n reiterar lo anles seiialado al dar respucesta al hecho 3 de la ’ P :
demanda respecto ‘del contrato de prestacién de servicios celebrado entre mi i '
representada y DECIBELESS.A.S. : [ '

| | 1r.
Con todo, es preciso sefalar que el dia 1 de abril de 2016, la empresa Ty
DECIBELES S.AS. remitié comunicacion a mi defendida mediante corrco i
electrénico de referencia “Entregn Operacidn Decibeles y del contrato No. DO067-
2014”7, mediante la cual la representante legal de dicha compafifa, sefiora LUCY
JOHANA 'LEYV?‘\ DIAZ, manifesto lo siguiente:

“Con profundo dolor y agradeciendo la colaboracion, apoyo y confianza que :
recibinios de esn importmte Compaiiia para la gestion de los negovios de Decibeles r’
S.A.S. durante fantos nfios de vinculacion contractual, me veo en la penosa
necesidad de manifestar o usted wnestra_imposibilidad de continuar con la |
ejecncién_del contrato_en referencia_n _partiv del 1 de abril del aito 2016,
segiin determinacion en Asamblea General de Accionistas.

(- b

En resumen, el cambio del modelo contractual con Telmex supuso un desequilibro
econdmico importante que ha venido erosionando la calidad de nuestros indicadores !
financieros, al pioto de que no es hoy sostenible la operacion por lus pévdidas
acrmdadas, lo_gue_motiva nuestra _decisidn de suspender a_operacidon y i
cjecucion del contrato DOO67-2014 a partir del 1 de abril nsi como contratos a
en curso con ofros operadores, sin que podnos asumir costos adicionales para i
alender wun procese de Lransicion y entrega a un nievoe operador como serin lo
deseable.” : 1

- .

[

En ese senticlo, re':su]l'a importante advertir que, si tal y como lo informa el
actor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mi representada era 1
fa bencficiada de la labor, es evidente que, dicho contrato de trabajo terminé h |
por la obra o labor contratada al haber (inalizado el contrato entre DECIBELES ‘ |

|

i

i

S.AS. y mi representad, de lo conltrario serfa un Contrabenhdo que  mi
representada fuera la beneficiaria de la labor.

15. NO ME CONST ,1'\i Se trala de un hecho que guarda relacién con un tercero..
ajeno a mf repluent'\da como lo es [a empresa DECIBELES 5.A.S; raz6n por la A




cual, mi representada desconoce las circunstancias de tiempo, modo y lugar
que rodearon la supuesta relacidn entre esta sociedad y ¢l demandante.

|
Sin perjuicio de lo anterior, es necesario precisar que JAMAS ha existido
relacion laboral, ni de ninguna otra naluraleza entre ¢l actor y TELMEX
COLOMBIA S.A., razén por la cual, se desconoce, si éste acatdé de mancra
personal las érdénes dadas por dicha sociedad.

16. NO ES CIERTO. En la medida que no se trata de un hecho sino de una
apreciacion subjetiva del apoderado del demandante, carente de todo soporte
factico y juridico, lo que impide su respuesta en los términos del numeral 3° del
articulo 31 del CPT y 8,

i

En todo caso, se trata de un hecho que guarda relacién con el demandante y un
tercero ajeno a mi representada como lo es la empresa DECIBELES S.A.S.,de
igual manera, se debe destacar que el demandante reconoce y confiesa que su
vinculo laboral se dio con la Empresa DECIBELES S.A.S., en el hecho primero,
razon por la cual, desconocer si dicha sociedad e canceld o no, el auxilio de
cesantfas,

Con todo, es preciso reiterar 1o antes seifalado al dar respuesta al hecho 3 de la
demanda respecto del contrato de prestacion de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELES S.AS.

Por lo anterior mi representada no resulta ser solidariomente responsable en los
términos del articulo 34 del CS.T.

17.NO ES CIERTO. En la medida que no se trata de un hecho sino de una
apreciacion subjetiva del apoderado del demandante, carente de todo soporte
factico y juridico, o que impide su respuesta en los términos del numeral 3° del
articulo 31 del CPTy SS.Iin todo caso, se trata de un hecho que guarda relacion
con el demandante'y un tercero ajeno a mi representada como lo es la empresa

DECIBELES S.A.S.de igual mancra, se debe destacar que el demandante.

reconoce y confiesa que su vinculo faboral se dio con la Empresa DECIBELES
5.A.S,, en el hecho'primero, razén por la cual, desconocer si dicha sociedad le
cancelé o no, la quu'idaci(m cde las prestaciones sociales y las cesantias.

Con todo, vs preciso reiterar 1o antes seialado al dar respuesta al hecho 3 de fa
demanda respecto, del contralo de prestacion de servicios celebrado entre mi
representada y DECIBELESS.AS,




Por lo anterior mi representada no resulla ser solidarinmente responsable en los
términos del articulo 34 del CS.T.

.
Ahora bien, es imporiante seilalar que, mi Representada obrando de buena fe,
sin tener la calidad de empleador del actor, ex trabajador de DECIBELES S.A S,
cfectud pago por consignacién a favor del demandante por concepto de
liquidacién de acreencias laborales por la suma de UNMILLON CIENTO
CINCUENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PIESOS
($1.153.632), }, sin que ello implique reconocimiento de ningtin vinculo laboral,
ni de ninguna olra naturaleza con el actor, razén por la cual y, en gracia de
discusi6n, si se entendiera que la sanci6n moratoria aplica solidariamente, sc
debe ‘evaluar la bucna fe de TELMEX COLOMBIA S.A., tanto por el
seguimiento y requerimiento que se efectud en el pago de acreencias laborales
en las comunicaciones electuadas a DECIBELES S.A; asi como en el pago de
bucna fe que se efectud conforme se desprende de la documental gue se allega
con la presente contestacién.

Por lo anterior, TELMEX COLOMBIA S.A., el 15 de marzo de 2017, constituy6 a
favor del sefor ANDM'Q FELIPE OROZCO RODRIGUEZ, un depésito judicial,
correspondiente ﬁl'pagn de salarios y prestaciones sociales, adeudadas por su
empleador DECIBELES S.AS,, asf:

a) Salario: $22.982

b} Auxilio de Transporte: $2.590
¢) Cesantias $866.375

d) Prima de Servicios $193.920

¢} Intereses a las cesantias $5.882
f}) Vacaciones $61.884

18. NO ES CIERTO. Iin la medida que, en lo que tiene que ver con mi delendida,

Ssta ]AMAS ha sostenido vinculo alguno de carédcter laboral, comercial o de
cualquier otra naturaleza con el demandante, de manera que TELMEX
COLOMBIA S.A. nunca ha contratado servicio alguno del actor, ni este ha
prestado ningn tipo de servicie personal a lavor de mi representada, de modo
que de las actividades relacionadas en el hecho sexto de la demanda que dice
haber Llcsunpmaqo el demandante, esto es, “fécitico de instalaciones”, TELMEX
COLOMBIA S.A,, no se ha visto beneficiada.

3 -
Raz6én por la cual, mi representada no debe, ni tiene por qué indemnizar al

demandante.
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II- A LAS PREI‘ENSI()NES.
¥

Me opongo a Jag preétensiones, declaraciones Y condenas en la forma en que
aparecen fnrnm]ada_s en la demanda, asf:

* ALAS DECLARATIVAS:

i ME OPONGO. 12 I medida que no se dan los presupuestos de que trata cl
articulo 34 del CST. a efectos de que opere la solidaridad (ue solicita ¢l
actor, en todo caso, se debe destacar que el demandante reconoce y confiesa
que su vinculo laboral se dio con Ja Empresa DECIBELES S.A.S.

En este mismo sentida Y partiendo de que Ia solidaridad a Ia cual se hace
referencia, es |a contenida en el articulo 34 del CS.T., ésta sélo puede
predicarse entre un contratista independiente y el beneficiario de] trabajo
0 dueio de la obra, y 86lo se configura en aquellos €asos en los que [as
actividades normales de la Empresa o negocio, sean las mismas que se han

. recomendado para desarrollar Por el contratista; supuestos que no se
rednen en el caso {uc nos ocupa, pues TELMEX COLOMBIA S.A. ejecutd un
contrato de prestacion de servicios con la empresa DECIBELES S.A., cuyo.
objeto era “1) Constnccion /o instalucion yfo mantenimiento de canalizaciéy /4
posteria, equipos, maleriales, elewentos pava el establecimiento o restablecimicnto de
redes de Fibrg Oplica en Proyeetos con entidides  priblicas o privadas y/o
construceion e acometidns Y obras civiles internas Yo 2) Los servicips de
levaitaniento de mapping, digitalizacion dp mapping, diseiio de yedes HFC,
elaboracion y tntrega del dibujo del diseiio, digitacion de base de datos, plunos v
documerntacis lécnicn, control tle malerinles, conslruccion, manlenimiento e
instalacion de redes HEC Yo en sistemas de televisicn directa por salélite”,
actividades que, evidentemente son ajenas al giro ordinario de los negocios
de mi representada,

- e W —

Conforme a Jo anlerior, el contrato que vincula a mj representada con !
PDECIBELES S A, es de prestacion de servicios, sin que esta hubiese
ejecutado o prestado servicios de telecomunicaciones, internet o television, '
toda vez que,, para prestar servicios publicos y para realizar estas
actividades en concreto, se requieren permisos estatales, ademas de una
concesién estatal para la explotacién dol espectro electromagnético, por lo
Gue, DECIBELES S A al carecer de dicha autorizacién, solamente ejecuts el
objeto del contrato de prestacion  de  servicios; actividad que es
Sustancialmente ajena al giro ordinario de Jos negocios de mi representada;
razén por la que en gracia de discusién, no se cumplen los presupuestos
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legales exigidos por la Ley para que sca posible declarara la existencia de la
supuesta solidaridad de que trata el articulo 34 del CST.

De esa manera, como quiera que entre mi representada y el demandante
]AMAS medi6é relacién faboral u otra de ninguna naturaleza, raz6n por la
que el actor jamds presté sus servicios personales para mi representada y
por lo mismo no le adeuda suma por emolumento de orden laboral alguno.

ML OPONGO. En la medida que se trata de una pretensiéon que no se
encuentra dirigida en contra de mi representada, en todo caso, sc debe
destacar que la donnmlante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se
dic con la I mplesa DECIBELES S.A.S. como se indica en la pretension

primera y que la duracion del supuesto contrato celebrado corresponde a un .,

contrato de obra o labor.

Con todo, es preciso seialar que el dia 1 de abril de 2016, la empresa
DECIBELES S.AS. remitid comunicaciéon a mi defendida mediante correo
clectrénico de referencia “Entrega Operacion Decibeles y del contrato No.
DO067-2014", mediante la cual la representante legal de dicha compaiiia,
sefiora LUCY JOHANA LEYVA DIAZ, manifesté lo siguiente:

“Con profunio dolor y ngradeciendo la colaboracién, apoyo y confinnza que
recibimos de esa importunte Compailia para la gestion de los negocios de Decibeles
S.A.S. durante lantos afios de vincudacion contractual, nwie veo en la penosa
nccesidad de mmanifestar a usted nucstra imposibilidad de continuar con la
ejecticion_del contralo en referencia a partir del 1 de abril del afio 2016,
secinn determinacion en Asamblen General de Accionistas.

(.-

En restnen, el cambio del modelo coniractual con Telmex supuso un desequilibro
econdmico tniportante que ha venido erosionando la calidad de nuestros indicadores
financieros, al’ punto de que no es loy sostenible la operacion por las pérdidas
acrimndadns, lo gue motiva nuestra decisién de suspender a operacién y
ejecrcion del contrato DOG67-2014 a partir del 1 de abril, asi como coniralos
£H CHISO CON m‘ma operadores, sim que podanios asiir costos adicionales para
alender un pmrrso de fransicion y entrega a in nuevo operador como seria lo
deseable.”

En ese sentido, resulta importante advertir que, si tal y como lo informa el
actor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mi representada
era la l)eneficinlda de la labor, es evidente que, dicho contrato de trabajo
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terminé por la fmalu‘amén e 1a obra o labor contratada al haber ter mlmdt)
el contrato entre DECIBELES S.AS. y mi representada.

ME OPONGO. En la medida que se trata de una pretensién que no se
encuentra dirigida en contra de mi representada, en todo caso, se debe
destacar queila demandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se

dio con la Empresa DECIBELES §.A.5., razén por la cual, desconocemos’

cuando fue el inicio de la supuesta relacion laboral.

ME OPONGO. Iin la medida que se trata de una pretensién gue no se
encuentra dirigida en contra de mi representada, en todo caso, sc debe
destacar que la demandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se
dio con la Empresa DECIBELES S.A.S., razén por la cual, desconocemos
cuando finali?:()_]a supucsta relacion laboral,

Con todo, es pf'ecisar sefialar lo manifestado en la pretension declarativa
segunda respecto de las comunicaciones remitidas por la empresa
DECIBELES S.A.S. en razén a la terminacion de la operaci6n.

En ese sentido, resulla importante advertir que, si tal y como lo informa el
aclor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mi representada
era la beneficiada de la labor, es evidente que, dicho contrato de trabajo
termind por la finalizacion de la obra o labor contratada al haber terminado
el contrato entre DECIBELES S.A.S. y mi representada,

v

ME OI’ONCO.% En la medida que se lrata de una pretension gque no se
encuentra dirigida en contra de mi representada, en todo caso, se debe
destacar que la demandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se
dio con la Empresa DECIBELES §.A.S., raz6n por la cual, mi representada
desconoce los lérminos en los cuales se dio por terminada la relacion
labaral.

'
'
]

Con todo, es precisar schalar lo manifestado en la pretension declarativa
segunda respe&tm de las comunicaciones remitidas por la empresa
DECIBELES S.AS. en raz6n a la terminacion de la operacion,

En ese sentido, resulta importante advertir que, si tal y como lo informa cl
actor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mi representada
era la beneficiada de la labor, es evidente que, dicho contrato de trabajo
terminé por la obra o labor contratada al haber finalizado el contrato entre
DECIBELIS S.A.S. y mi representad, de lo contrario seria un contrasentido
que mi representada fuera la beneficiaria de la labor.

1
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6.

ME OPONGO. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata el
articulo 34 del CST a efectos de que opere la solidaridad que solicita el actor.

Con todo, e ptecmar sefialar lo manifeslado en la prelensién declarativa
primera 1Lspf_rt() de la solidaridad conlentiva en el articulo 34 del CS.T.

|
En todo caso, habra que advertir que la solidaridad prevista en el articulo 34
del CST aplica exclusivamente respecto de salarios y prestaciones sociales,
sin que los intereses a las cesantias, vacaciones, indemnizacion por despido
sin justa causa, correspondan a ninguna de tales acreencias laborales.

En ese sentido, vesulta importante advertir que, si tal y como lo informa el
actor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mt representada

era la bcneﬂaada de la labor, es evidente que, dicho contrato de trabajo
termind por la (pbla o labor contratada al haber finalizado el contrato entre
DECIBELES §.A.S. y mi representad, de lo contrario seria un contrasentido
que mi representada fuera la beneficiaria de la labor.

ME OPONGO. En la medida que se trala de una prelension que no se
encuentra dirigida en contra de mi representlada, en todo caso, se debe
destacar que lajdemandante reconoce y confiesa que su vinculo laboral se
dio con la Empresa DECIBELES S.A.S,, razén por la cual, desconocemos
cuando finalizé la supuesta relacion laboral.
|
ME OPONGO. En la medida que se trata de una pretension que no se
encuentra dirig':ida en contra de mi representada, cn todo caso, se debe
destacar que la demandante reconoce y conficsa que su vinculo laboral se
dio con la l}fm'prlesa DECIBELES §.A.5
b

DE LAS CONDENATORIAS
| i _
ME OPONGO. Tin la medida que se irata de una pretension que adolece
de precision y claridad que exige el numeral 6° del articulo 25 del CPT y
SS; lo anterior en la medida que reclama la existencia de una relacion
Iaboral, indemnizacion por despido sin justa causa, extremos temporales
de ta misma, horas extras, factores constitulivos de salarios y solidaridad.
Asf mismo es importante resaltar que dicha pretension se contradice con
el hecho 11 ylla pretension tercera de la demanda, lo anterior como quiera
que en un momento sefala que la relacion laboral inicid el 7 de enero
2015, luegﬁ:) i}ndica que la misma comenzo6 el 7 de marzo de la misma
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anualidad y, ahora sefiala que la fecha de inicio fue el 28 de enero de
2015, de modo que no es clara cudl es la verdad fecha de inicio de la
relacién laboral del demandante con la empresa DECIBELES S.AS.

A pesar de lo anterior, en lo que corresponde a mi representada, no se
dan los presupuestos de que (rata el articulo 34 del CST a efectos de que
opere la solidaridad que solicila el actor.

Con todo, es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretensién declarativa nimero uno respeclo de la improcedencia de la
solidaridad contenida en el articulo 34 del CS.T.

De esa manera, como quiera que entre mi representada y el demandante
]AM/\S medié relacion laboral u otra de ninguna naturaleza, razén por
la que el actor jamds presté sus servicios personales para mi
representada y por o mismo no le adeuda suma alguna.

Auan en gracia de discusién, de acuerdo con los hechos de la demanda,
en especial el hecho segundo, la duracién del contrato de trabajo
supuestamente correspondié a un contralo por obra o labor contratada,
razén por la cual, no hay lugar a pago de la indemnizacion reclama,
dado que, si mi representada era la beneficiaria de la labor, ¢l contrato
entre esta y la sociedad DECIBELES S.AS. finaliz6 el dfa 01 de abril de
2016, conforme se advierte con la documental que se aporta, por lo tanlo
es evidente que, el contrato termind por la finalizacién de la obra o labor;
no existiendo lugar a la indemnizacion que se reclama.

MLIE OPONGO. En la medida que no sc dan los presupuestos de que trata

el articulo 34 del CST a efeclos de que opere la solidaridad que solicita ¢l

aclor, tal v 80111() se indicd en la respuesta a la pretension declarativa

nimero uno respecto de la improcedencia de la solidaridad contenida en
i o

el articulo 34 del CS.7T.

En cualquier caso y a modo de discusion, es menester indicar que, la
sancién  por no consignacién de las cesantias deprecada y la
indemnizacién moratoria, ello es las contenida en los artfculos 99 de Ia
Ley 50 de 1990, aplican (nica y exclusivamente para el empleador que no
consignéd las cesantias al fondo escogido para el empleador para tal
durante la relacion laboral, en tal sentido, la precitada sancién, no se
puede aplicar a terceros o personas diferentes a aquella que ostente el
cardcter de empleador, por lo tanto y leniendo en cuenta que, al tratarse




de normas de cardcter sancionatorio, la misma debe ser interpretada
]LH[I‘ICII\'HITIEI'!IG, debemaos atenernos a su tenor literal y no resulta dable
efectuar mtorpnelacmms extensivas o analégicas, no resulta dable aplicar
extensivamente la misma por la via de la solidaridad del articulo 34 del
C5.T.
{

Ahora bien, es importante sefalar que, mi Representada obrando de
buena fe, sin lener la calidad de empleador del actor, ex trabajador de
DECIBELES S.AS., efectuéd pago por consignacion a favor del
demandante por conceplo de hquidacién de acreencias laborales por Ia
suma de UN MILLON CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($1.153.632), sin que ello
impligue reconocimicnto de ningan vinculo laboral, ni de ninguna otra
naturaleza con el aclor, razén por Ia cual y, en gracia de discusién, si se
entendiera que la sancién moratoria aplica solidariamente, se debe
evaluar la buena fe de TELMEX COLOMBIA S A, tanto por el
seguimiento y requerimiento que se efectud en ¢l pago de acreencias
Jaborales en las comunicaciones efectuadas a DECIBELES S.A.; asi como
en ¢l pago de buena fe que se efectud conforme se desprende de la
documental lgque se allega con la presente contestacion.

Por lo antm:ior, TELMIEX COLOMBIA S.A., ¢b 15 de marzo de 2017,

constituyd a favor del sefior ANDRES FELIPE OROZCO RODRIGUEZ,”

un depésito judicial, correspondiente al pago de salarios y prestaciones
sociales, adeud adas por su empleador DECIBELESS.A.S,, ast:

a) Salario: $22.982

by Auxilio de Transporte: $2.590

<) Ccmnt}ias‘ $866.375

d) Prima deServicios $193.920

¢) Intereses a las cesantias $5.882

f) Vacaciones $61.884

En todo caso, nétese que, el actor refiere que no se hizo Ia consignacion
teniendo ¢én cuenta los factores que supuestamente son “factor salarial”
como el auxilio people pass y las supuestas horas extras laboradas, raz6n
por la cual no hay lugar al pago de la sancién solicitada en la medida
que, esta .sc causa por la NO consignacién oportuna de las cesanlias,
supucsto glifexente al aqui planteado.
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ML OPONGQ. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34!del CST a efectos de que opere la solidaridad que solicita el
actor. i

Con todo, es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretension declarativa ndmero uno respecto de la improcedencia de la
solidaridad contenida cn el articulo 34 del CS.T.

En todo cago, en el hipotético y remoto evento que se declarara la
rcbponsablfldml solidaria en cabeza de mi representada, es necesario
sefialar que tales efectos no se pueden extender validamente a la sancion
moratoria cqnsablada en ¢l articulo 65 del CS.T,; por consiguiente, no
existe argumento de hecho ni de derecho para proferir condena alguna
por concepte de indemnizacién moratoria de que trata el arliculo 65 del
¢S,

Ahora bien, la solidaricdad prevista en el articulo 34 del C. 5. del 'T',, no

aplica para ¢l caso de las sanciones previstas en el articulo 65 del mismo
codigo, por buanto tiene un evidente cardcter sancionatorio, es deciy, no
€s una 111d¢.1m‘1|mc10n, razén por la cual no puede hacerse extensiva
solidaria rnent(,, pucs, se hace necesario recordar que, el articulo 34 del
CsY, pl‘ud ica la solidaridad respecto de salarios, prestaciones e
indemnizaciones y la pretension respecto de la que se predica la
solidaridad corresponde a una sancion y no a una indemnizacion por lo
que el articulo 65 del CST debe aplicarse de manera restrictiva sin que
haya lugar aiinlerpretacicmes.

En todo caso, es preciso advertir que, con relacién a la sancion del
articulo 65 del C.5.T., en reiterada jurisprudencia de la . Corte Suprema
e Justicia Sala lLaboral se ha insistido que el veconocimiento de la
sancion moratoria, en punto de su cardcter sancionatorio, tinicamente
procede frente a los deudores de mala fe, supuesto que en el presente
€aso no se puede predicar respecto de TELMEX COLOMBIA §.A

Ast las Cosaq' y auin en gracia de discusion, debe tenerse en cuenta que la
condena al pago de esta sancion no procede de manera automética, sino
que debe analizarse la conducta del demandado, en orden a establecer si
medio buena fe en su actuar, como asi ocurrié en el caso presente, en el
cual, dadas [fas circunstancias facticas mencionadasa lo largo del escrito,
se consideran inexistentes las obligaciones reclamadas a mi representada,
maxime que durante a vigencia de la relacion comercial, mi defendida

i
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cumplié con todas y cada una de las obligaciones adquiridas con
DECIBELIES S.A.

Ahora bien, es importante sefialar que, mi Representada obrando de
buena fe efectud pago por consignacion a favor del demandante por la
suma de UN MILLON CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA'Y DOS PESOS ($1.153.632), raz6n por la cual y,
en gracia de discusién, si se entendiera que la sancién moratoria aplica
solidariamente, s¢ debe evaluar la buena fe de TELMEX COLOMBIA

S.A., tanto por el seguimiento y requerimiento que se efectu6 en ¢l pago |

de acreencias laborales en las comunicaciones efectuadas a DECIBELES
S.A,; asi como en ¢l pago de buena fe que se efectud conforme se
desprende de la documental que obra en el plenario y que se allega con
la presente contestacion,

Aan en gracia de discusion, el artfculo 65 del CST establece “Si a la
terminacion del conlrato, el empleador o paga al trabajador los salarios y
prestaciones tebidas, salvo los casos de relencion autorizados por la ley o
convenidos pér lus partes, debe pagar al asalaviado, como indemmizacion, una

stma igual al diltimo salavio dinrio por cada din de retardo, hasta por

veinticuatro (24) meses, o hasla cuando el pago se verifique si el periodo es
menor, si transcurridos veinlicuatro (24) meses contados desde la fecha de
lerminacisn del contrato, el trabajador no ha iniciado st reclamacion por la vin
ordinaria, el empleador deberd pagar al trabajador inlereses moratorios a ln lasa
nuixima de créditos de libre asignucion certificados por ln Superintendencin
Bancaria, a partiv de ln iniciacion del wes veinticinco (25) lmsta cunndo ol pago
se verifique...”, de conformidad con la norma en cita, la indemnizacién
moratoria inicamente procede hasta por el término de 24 meses o hasta
cuando el pago se verifique si el periodo es menor y a partir del mes 25
solamente proceden intereses moratorios.

Iin todo caso, notese que, el actor refiere que no se hizo la consignacion
teniendo en cuenta los factores que supuestamente son “factor salarial”
como el auxilio people pass y las supuestas horas extras laboradas, sin
embargo, no existe prueba alguana que dé cuenta del supuesto pago, asi
mismo  de , la* documental aportada por el demandante como
comprobantes de némina de su empleador DECIBELES 5.A.S., en donde
se observa el pago de fas horas dominicales trabajadas.

-




ME OPONGO. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34idel CST a efectos de que opere la solidaridad gue solicita el
actor. |

Con todo, es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
prelension, declarativa niimero uno respecto de la improcedencia de la
solidaridad contenida en el articulo 34 del CS.T.

De esa manefra, como quiera que entre mi representada y el demandante
JAMAS nﬁedic’) relacion faboral u otra de ninguna naturaleza, razén por
la que el actor jamas prestd sus servicios personales para mi
representaca y por lo mismo no le adeuda suma alguna por concepto
prima de servicios,

! -
:

Con todo, se advierte que en la clausula segunda del contrato de trabajo
las partési])e%ctamn que “(..)EL EMPLEADO y EL TRABAJADOR de
countin acuerdo establecen que EL ewmpleado recibird un beneficio no-salarial
mensual, el cunl no constituirdn salario ni factoy prestacional, idemnizacion o
parafiscal, por el acuerdo eutre emplendor y empleado, de conformidud a lo
inunciado porla Ley 50 de 1990, articiidlo 15, pagos que no conslifuyen salario y
por el Decrefo 344 de 1996 articido 17, Esle beneficio, si se enlregura, sevd dado f
considerncion del enmpleador por st libre criterio, con cavdcler extralegal, no
constituye factor sularial y podrd ser dejado de pagar a consideracion del
cmpleador.” i

En ese orden'de ideas, no le asiste derecho alguno a la parte demandante
pues, como fse observa de la documental aportada, ;ya le fueron
cancelados [os valores reclamados, incluyendo el pago de horas
dominicales, conforme se observa en el comprobante de némina que
aporld la parte actora, en cuanto al supuesto auxilio “people pass”, no
existe un medio de prueba que dé cuenta de su reconocimiento.
|

ME OPONGO. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34|del CST a cfectos de que opere Ja solidaridad que solicita ¢l
actor. !
Con todo, es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretension inmediatamente anterior.




ME OPONGO. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34 del CST a efectos de que opere la solidaridad que solicita el
actor. .
Con t'odo,: es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretensién nimero cuarta condenatoria.

En todo ca,sn,i' habra que advertir que la solidaridad prevista en el articulo
34 del CST aplica exciusivamente respecto de salarios y prestaciones
sociales, sin que los intereses a las cesantfas, vacaciones, indemnizacién
por despido sin justa causa, correspondan a ninguna de tales acreencias
laborales.

M OI’ONCO Iin la medida que no se dan los presupucslos de que trata
el articulo 34 del CST a efectos de que opere la solidaridad que solicita el
actor.

Con todo, es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretensién nimero cuarta condenatoria.

En todo caso, habrd que advertir que la solidaridad prevista en ¢l articulo
34 del CST aplica exclusivamenie respecto de salarios y prestaciones
sociales, sin E]ue los intereses a las cesantias, vacaciones, indemmnizacién
por despido sin justa causa, correspondan a ninguna de tales acreencias
laborales.

ME OPONGO. En la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34 del CST a cfectos de que opere la solidaridad que solicita ¢l
actor.

Con todo, 15 preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretensién ndmero cuarla condenatoria.

5 ; = : : ; ’
En todo caso, habra que advertir que la solidaridad prevista en el

articulo 34 del CST aplica exclusivamente respecto de salarios y
prestaciones sociales, sin que los intereses a ias cesantias, vacacionces,
indemnizacién por despido sin justa causa, correspondan a ninguna de
tales acreencias laborales.

i
in todo caso, nétese que, ¢l actor refiere que no se pagd los intereses de
las ces‘mlms teniendo en cuenta los factores que supuestamente son

“factor salarial” como el auxilio people pass y las supuestas horas extras
4




laboradas, razén por la cual no hay lugar al pago de la sancion solicitada
en la medida que, esta se causa por la NO cancelacién oportuna de las
cesantias, supuesio diferente al aqui planteado.

ME OI’ONGb. Iin la medida que no se dan los presupuestos de que trata
el articulo 34!del CST a cfectos de que opere la solidaridad que solicita el
actor, En todo caso, se trata de una pretensidn que adolece de cualquier
sustento factico y juridico, dado que el cuadro que aporta es un cuadro
que elabora [a parte demandante, sin que le sea dable claborar su propia
prueba.

Con todo; es preciso reiterar lo manifestado en la respuesta a la
pretensidn declarativa niimere uno respecto de la improcedencia de [a
sotidaridad contenida cn ¢l articulo 34 del CS.T.
;

De esa manera, como quiera que entre mi representada y el demandante
JAMAS medi6 relacién laboral u otra de ninguna naturaleza, razén por la
que el actor jamas presté sus servicios personales para mi representada y
por lo mismo no fe adenda suma alguna por concepto de horas extras
diurnas y docturnas,

Sin perjuicio de lo anterior, si se observan los comprobantes de némina
aportados por el demandante, se desprende que, la Compaiifa cancel6 al
demandante horas dominicales, y lo que denominé otros y recargos.
Raz6n por la cual, no bay lugar a pago alguno por este concepto.

En todo caso y en lo que ticne que ver con ¢l auxilio extralegal
denominade “people pass” no se advierte ningin pago por dicho
concepto en los comprobantes de némina que se adjuntan con la
demanda vy, $e advierte eso si, que en la cldusula segunda del contrato de
trabajo las partes pactaron que “(...) EL EMPLEADO y EL TRABAJADOR
de conin acuerdo establecen que EL emplendo recibivd un beneficio no-salarial
mensual, el cual no constituirvdn salario ni factor prestacional, indemnizacion o
parafiscal, por el acuerdo entre empleador y empleado, de conformidad a lo
annciado per ln Ley 50 de 1990, articulo 15, pagos que no constituyen salario y
por el Decreto 344 de 1996 articule 17. Este beneficio, si se entregara, serd dado
a consideracion del empleador por su libre crilerio, con cardcter extralegal, 1o
constituye ! factor solarinl y podrd ser dejado de poagar a consideracion del
empleador.”

»”
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MIE OPONGO. IEn la medida que, los hechos y pretensiones de la
demanda carecen de fundamento factico y juridico, que permitan
imponer condena alguna en cabeza de mi representada; razén por la que
por el contrario solicitdé que sca la parte demandante quien deba ser
condena por tal concepto.

ME OPONGO.Iin la medida que, los hechos y pretensiones de la
demanda carecen de fundamento factico y juridico, que permitan
imponer condena alguna en cabeza de mi representada por parte del
Despacho, en ejercicio de las facultades ultra y extra petita establecida en
el articulo 50 del Cadigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social a
cargo de mi representada

!

EXCEPCIONES.

MERITO.

INEXISTENCIA DELAS OBLIGACIONES DEMANDADAS.

En este punto, resulta importante precisar que entre mi defendida y la
sociedad DECIBELES §.AS. existié un contrato de prestacién de servicios
desde el 26 de junio de 2014, cuyo objeto fue la prestacién de servicios de:
“1) Construceion yfo instalucion yfo mantenindento de connlizacion yfo posterin,
equipos, maleriales, elemenlos para el establecimiento o restablecimiento de redes de
Fibra Opfu‘n en proye: clos con enlidades piiblicas o privadas yfo construccion de
acomelidas y o!nnb civiles internas yfo 2) Los servicios de levantamienlo de
mapping, digitalizacion de wapping, disefio de redes HEC, elaboracion y entregn del
dibujo del diseiio, digitacion de base de dulos, plunos y docianentacion iécnica,
control de materinles, construccién, mantenimiento e instalacion de redes HFC y/o

en sistenmns de felevision divecta por satélite”, contrato que se allega con la

presente contestacion,

En virtud del mencionado contrato, la sociedad DECIBELES S.A.S., de
manera  auténoma ¢ independiente, se comprometié a cjecutar las
actividades mencionadas ¢n el objeto del contrato, con su propio personal y
con total autonomia téenica, administrativa, financiera y directiva.

Conforme a lo anterior, s¢ trata de una labor completamente ajena a las
actividades normales que desarrolla mi representada, que se dedica a la
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organizacion) operaci(’m y explotacion de las actividades y servicios de
telecomunicaciones, tales como Telefonia Mévil y cualquicr otro servicio
calificado comq de Telecomunicaciones, Comunicaciones e Informacion,
dentro  del temmnu nacional y en conexion con ¢l exterior, que se
caracteriza por seJ un servicio pablico, actividad para la cual cuenta con un
contrato de concesion para la explotacién del espectro electromagnético,
suscrito con el Gobierno Nacional, que le permite ejecutar tal actividad, sin

que los derechos y obligaciones de dicha concesién puedan ser ejercidos de-

manera alguna por terceros no auterizados por el Gobierno como
DECIBELES S.A.S., razén por fa que en gracia de discusion, no se cumplen
los presupuestos legales exigidos por la Ley para que sea posible declarar la
existencia de la supuesta solidaridad de que trata el articulo 34 del CST, es

asi que resulta (,wdvntc que entre el demandante y mi representada JAMAS

existio vineulo _comrduuai de ninguna naturaleza; razén por la que mi
representada no le adeuda suma alguna por conceptos de orden laboral u
otro.

FALTA DETITULO Y CAUSA EN EL DEMANDANTE.

|
Teniendo en cuenta que entre mi representada y el demandante no medio
documento algumo o acuerdo de voluntades, que permita presumir la
existencia de algun tipo de relacién laboral, razén por la cual no se puede
afirmar entonces que se generd obligacion que conlleve al reconocimiento de
algun tipo de prestacion econdmica a favor del demandante y a cargo de mi
representada. '
Ademas, no se :Cun'lplen los presupuestos previstos por ¢l articulo 34 CS.T.
para configurar responsabilidad solidaria respecto de mi defendida.

COBRO DL 'Lq NO DEBIDO.

Por cuanto JAMAS existié vinculo o contrato de trabajo alguno entre mi
representada y ‘el demandante, que diera lugar al reconocimiento de las
pretensiones g[Ll;e,aqui se reclaman.

]
Ademas, no se (“umplen los presupuestos previstos por el articulo 34 CS.T.
para COI’lflblﬂﬁl 1ebpcmbabll|dad solidaria respecto de mi defendida.

PAGO.
Sin que implique reconocimiento alguno, esta se debe declarar respecto de
las sumas reconocidas al demandante por parte de la empresa DECIBELES

B |
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S5.A.8.,, como consecuencia de fa relacion laboral que supuestamente los

vinculé. !

|

I
En todo caso el despacho deberd tener en cuenta la suma consignada por mi
representada a favor del demandante por valor de UN MILLON CIENTO

CINCUENTA ¥ TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS:

($1.153.632), el ‘cual se efectdo obrando mi representada de buena fe
COI‘I‘(.SP()]“IC[ILI"llG al pago de salavios y prestaciones sociales, adeudadas por
sut cmp]cador DECIBELESS.AS,, asi:

i
aj alauo ‘1»22 982
b) Auxilid de Tr ansporte: $2.590
C) Cesantias $866.375
d) Prima de Servicios $193.920
) Intereses a las cesantias $5.882
£ Vacacipnes $61.884
COMPENSACI!C)N.
Sin que impliqtlle reconocimiento alguno, esta se debe declarar respecto de
las sumas recornocidas al demandante por parte de la empresa DECIBELES
S.A.S, como consccuencia de la retacion laboral que supuestamente los
vinculo.

En todo caso vl despacho deberd tener en cuenta la suma consignada por mi
representada a favor del demandante por valor de UN MILLON CIENTO
CINCUENTA ¥ TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS
($1.153.632), elicual se cfectao obrando mi representada de buena fe
correspondiente al pago de salarios y prestaciones sociales, adeudadas por
su empleador DEC[BL[ ESS.AS., asi:

a)  Salario: §32 98

b)  Auxilio de Transporte: $2.590
c) Cesantias $866.375

d) Prima de ! |‘3{ rvicios $193.920
e) intereses a las cesantias $5.882
f) Vacaciones $61.884

L ST T

e = e




6. BUENA FE.

Mi representada ha actuado con real y manifiesta buena fe, al cumplir con la
totalidad de las obligaciones a su cargo con ocasidn a la relacién contractual
que sostuvo con la empresa DECIBELES §.AS., sin que haya lugar al
reconocimiento de emolumentos que ne esta obligada a cancelar.

¥

Debe tenerse en cuenta que, mi defendida actué de buena fe, en la medida
que a fin de asegurar el pago de salarios y prestaciones sociales por parte de
DECIBELES S5.A.S. a los trabajadores que esta contratara para el desarrollo
del objeto del contrato de prestacién de servicios, exigié a esta Gltima Ia
suscripcién de poélizas de garantia de pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones y aportes parafiscales de su personal a cargo, tal y como se
acredita en la clausula décima novena del contrato de prestacién de servicios
suscrito cnt're:]as partes,

Conforme a o alnterim‘, se evidencia que mi representada sicmpre propendi6
porque DECIBELES S.A.S. cumpliecra con sus obligaciones con los
trabajadores (i uc esta contralara.

In todo caso el despacho debera tener en cuenta la suma consignada por mi
representada a favor del demandante por valor de UN MILLON CIENTO
CINCUENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS
($1.153.632), el cual se efectio obrando mi representada de buena fe
correspondiente al pago de salarios y preslaciones sociales, adeudadas por
su empleador DECIBELES S.A S, asf:

a} Salario: $22.982

b) Auxilio de Transporte: $2.590
c) Cesanlias $866.375

o) Prima de Servicios $193.920

e)  Intereses a las cesantias $5.882
f) Vacaciones $61.884

HECHOS Y RAZONES DE LA DEFENSA.

1.

A, Heclios de la Coutestiacion

Entre el demandante y mi representada jamds ha existido vinculo o relacion
i
laboral alguna.




6.
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El demandante jamas ha prestadoe sus servicios personales al servicio de mi
representada,

Mi representada no adeuda suma de dinero alguna al demandante.

TELMEX COLOMI!IA S5.A., es un tercero ajeno a la supuesta relacién
laboral que exlsh(’) entre el demandante y DECIBELES S.AS.

TELMEX COLOMBIA S.A, siempre ha actuado con real y manifiesta
buena fe exenta de culpa, pues en su leal saber y entender ha desarrollado la
relacion comercial con la empresa DECIBELES S.AS., amparado en la
autonomia téenica, administrativa, operativa y financiera de ésta para el
cumplimiento del objeto contractual.

El giro ordinario de los negocios de TELMEX COLOMBIA S.A. os diferente
al giro ordinario de los negocios de DECIBELES S.A.S,, en efecto el giro de
las actividades de mi representada se centra en la prestacion de servicios de
telecomunicaciones dentro y fuera de Colombia, entre tanto, el de la
codemandada se centra en fa prestacion de servicios de levantamiento de
mapping, digitalizacion de mapping, disefio de redes HFC, elaborar y
entregar dibujo del disefio, construccidon, mantenimiento e instalaciéon en
redes HEC.

TELMEX COL(DMHIA S.A. jamas finalizd relacién laboral o contractual
alguna con el d(}rmamlantc, anle la inexistencia de la misma.

De conformidad con lo anterior, TELMEX COLOMBIA S A, ¢s una empresa
dedicada a la prestaciéon y comercializacion del servicio puablico de

telecomunicaciones, actividad para la cual cuenta con un contrato de’

concesion suscrito con el Gobierno Nacional que le permite ejecutar tal
actividad, sin quL los derechos y obligaciones de dicha concesion puedan
ser egjercidas pnr terceros no autorizados por el Gobierno.

Entre mi defendida y la sociedad DECIBELES S.A.S. existié un contrato de
prestacién de servicios desde el 26 de junio de 20'14, cuyos objetos fue la
prestacion de servicios de: “1) Construccion yfo instalacion y/o mantenimiento
de canalizacion yfo posteria, equipos, materiales, elementos para el establecimiento o
restablecimiento de redes de Fibra Oplica en proyectos con entidades pitblicos o
privadas y/o construccion de acometidas y obras civiles internas y/o 2) Los servicios
de lepantantiento de mapping, digitalizacion de ‘mapping, diseiio de redes HFC,
elahoracion y énlrega del dibujo del diseiio, digitacion de base de datos, planos y

|




10,

11.

12,

13.

14.

15.

doctmentacion teécnica, control  de maferiales, construceion, wmantenimiento ¢
mstalacion de redes HEC Yo en sistemas de television dirvecta; por satélite”,
contrato que se 'a]lega con la presente conteslacion,
I

En virtud del Immcmnado contralo, la sociedad DECIBELES S.AS., de
manera autdnoma e independiente, s¢ comprometié -a  cjecutar las
actividades mencionadas en el objeto del contrato, con su propio personal y
con total autonomia téenica, administrativa, financiera y directiva,

Durante el desarrollo def contrato de prestacion de servicios con DECIBELES
8.A.S. se presentaron incumplimientos en el objeto del mismo por parte de
esta alitima Cpmpaiia.

Debe tenerse en cuenta que, mi defendida actud de buena fe, en Ja medida
que a fin de asoput:n el pago de salarios y prestaciones sociales por parte de
DECIBELES S.A.S., a los trabajadores que esla contratam para el desarrollo
del objeto del contrato de prestacién de servicios, exigié a esta ultima la
suscripcion de p(’)llms de garantia de pago de salarios, prestaciones sociales e
indemnizaciones laborales de su personal a cargo, tal y como se acredita en la
clausula déuma novena del contrate de prosrarlén de servicios suscrito entre
las partes,

Conforme a lo anterior, s evidencia que mi representada siempre propendio.
porque DEC]BELL‘? S.A.S cumpliecra con sus obligaciones con los
trabajadores que esta contratara.

Mi representada mediante comunicaciones del 17 de octubre de 2014, 18 de
diciembre de 2014 y 12 de [ebrero de 2015, » equirié a DECIBELES S.A S,

mediante las cuales se solicitaba a csta dltima el cumplimiento del contrato
comercial suscrito entre las partes y a su vez los comprobantes de pagos de

acreencias labnr,ales a favor de sus trabajadores.
I

TELMEX COLO,MB[A S.A., consigné a favor del demandante, obrando con .
total buena fe, la suma deUN MILLON CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL
SEISCIENTOS TREINTA Y DOS PESOS ($1.153.632), el cual se efectio
obrando mi representaca de buena fe correspondiente al pago de salarios y
prestaciones sociales, adeudadas por su empleador DECIBELES S.A.S,, asi:

o
a) Salario: $22.982
b) Auxilio d(, Transporle: $2.590
¢)  Cesantias $866.375

|
d)  Prima de Servicios $193.920

|
|
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e) Intereses a las cesantias $5.882

N Vacaciones $61.884

Bl dia 1 de abril de 2016, la empresa DECIBELES S.AS. remitié
comunicacién a mi defendida mediante correo clectrénico de referencia
“Entrega Operacion Decibeles y del contrato No. 1D0O067-2014”, mediante 1a cual
la representante legal de dicha compaiifa, sefiora LUCY JOHANA LEYVA
DIAZ, manifesté lo siguiente:

“Con profundo dolor y agradeciendo la colaboracién, apoyo y confianza que
recibimos de esa inportante Compaitia para In gestion de los negocios de Decibeles
S.A.S. durante l:uum:: mitos de vinculacion contractual, me wveo en la penosa
necesidad de manifestar a usted nnestra imposibilidad de continuar con la
ejecucion del_contrato_en referencia a partiv del 1 de abril del aiio 2016,
segiin determinacién cn Asamblea General de Accionistas.

(..)

En reswmen, el cambio del modelo contractual con Telmex supuso un desequilibro
econonrico importante que hn venido evosionando la calidad de nestros indicadores
Jinancieros, al punto de que no es hoy sostenible ln operacion por las pérdidas
acumuladns, lo_gue motiva_nuestra_decision_de_suspender a operacién_y
cjecucién del contrato DOO67-2014 a partir del 1 de abril, asi como conlratos
en curso con olros operadores, sin que podamos asumir costos adicionales para
atewder un proceso de lransicion y entregn a un nuevo operador como serin lo
deseable.”

En ese semiclfo, resulta importante advertir que, si tal y como lo informa cl
actor su contrato fue de obra o labor, y que supuestamente mi representada
era la beneficiada de la labor, es evidente que, dicho contrato de Ltrabajo
terminé por la obra o labor contratada al haber finalizado ¢l contrato entre
DECIBELES S.A.S. y mi representada, de lo contrario seria un contrasentido
que mi representada fuera la beneficiaria de la labor.

De la cldusula segunda del contrato de trabajo suscrito entre el demandante
y la sociedad Decibeles, se desprende lo siguiente “(....) EL EMPLEADO y EL
TRABAJADOR de connin acuerdo establecen que EL emplendo recibira un benceficio
no-salarial :1;(!;:3110!, el cunl no constituirdn snlario ni Jactor prestacional,
indemnizacion o parafiscal, por el acuerdo entre empleador y empleado, de
conformidad o lo anunciado por la Ley 50 de 1990, articulo 15, pugos gue no
constituyen salario ypor el Decreto 344 de 1996 articulo 17, Esle beneficio, si se
entregara, serd dado a consideracion del enpleador por su libre criterio, con cardcler
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extralegal, no constituye factor salarial vy podri ser dejado de pagar a consideracion
del empleador.”

V. FUNDAMENTOS Y RAZONES DE LA DEFENSA

1._DE LA RELACION COMERCIAL ENTRE DECIBELES S.A.S. Y Mi.
1

REPRESENTADA.
|

Resulta importante precisar que entre mi defendida y la sociedad DECIBELES
S.AS. existié un contrato de prestacién de servicios desde el 26 de junio de 2014,
cuyos objetos fue la prestacion de servicios de: “1) Construccion wo inslalacién y/o
mardenimiento de. canalizacion y/o posteria, equipos, malteriales, clementos para el
establecimiento o restublecimiesdo de redes v Fibra Optica en proyeclos con entidades
piiblicas o privadns yfo construccion de acometidas y obras civiles internas y/o 2) Los
servicios de leoantamiento de wapping, digitalizacion de mapping, diseiio de vedes HIFC,
elaborncion v entregn (lfu! dibujo del diseiio, digitacin de base de dntos, planos y
docrnientacion téenica, comtrol de materiales, construceion, mantenimiento ¢ instalocion
de vedes HEC y/o en sistemas de television divecta por satélite”, contrato que se allega
con la presente contestacion. :

En virtud del mencionado contrato, la sociedad DECIBELES $.A.S., de manera
auténoma e independiente, se compromeli6 a cjecutar las actividades mencionadas
en ¢l objeto del contrato, con su propio personal y con total autonomia téenica,
administrativa y financiera.

Conforme a lo anterior, cabe aclarar que el contrato que vineuld a mi representada
con DECIBELES S.A.S. fue de prestacién de servicios, sin que esta hubicse
ejecutado o prestado servicios de telecomunicaciones, internet o televisién, toda
vez que, para prestar servicios publicos y para realizar estas actividades en
concreto, se requiercn permisos estatales, ademds de una concesién estatal para la
explotacion del espectro electromagnético, por lo que, DECIBELES S.A.S. al
carecer de dicha aulorizacién, solamente ejecutd el objeto del contrato de
prestacién de servicios; actividad que es sustancialmente ajena al giro ordinario de
los negocios de mi representada.

.
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1 E X
2. DE LA AUSENCIA DE SOLIDARIDAD RE QUIE TRATA EL ARTICULO
34 DEL CST Y DE 1.A IMPROCEDENCIA DE LA_SANCION MORATORIA .
EN EL PRESENTE EVENTO. '
' I .

Aun en gracia de ciis::usi(m, debe tenerse en cuenta que el articulo 34 del CST
establece “T0) Son contratistas independientes y, por lanto, verdaderos patronos y no
represenlantes wi intermediarios, lus personns naturales o Jjuridicas que contraten In
ejecucion de una o ?rnriu.sf obras o ln prestacion de servicios en beneficios de terceros, por un
precio determinado, asumicudo todos los riesgos, para realizarlos con sus rropios medios y
cont libertad y autonomia téenica y divectivn. Pero ¢l beneficiario del trabujo o duciio de ln
obra, 0 menos (que se lrate de labores extrarios a Ins actividades normales de su eHIpresa o
negocio, serd solidariamente responsable con el contratista por el valor de los salarios y de
las prestaciones ¢ indemnizaciones a (ue tengan dervecho los trabajadores, solidaridad fque
no obsta para que el beneficiario estipule con el contratista las garantins del caso o para que
repila conltra ¢l lo pn g{?df) a esos Lrabajndores”,
.

De conformidad con el articulo en cita, es evidente que no se dan los presupuestos
a fin de declarar solidariamente responsable a mi defendida de las pretensiones
incoadas en la demanda, como quiera que, entre mif representada y DECIBELES
S.AS., existicron relaciones contractuales  como  consecuencia  de  unos
CONTRATOS DE PRESTACION DI SERVICIOS, es decir, se contratdé una
actividad totalmente ajena al objeto social y al giro ordinario de los negocios de mi
representada, el cual corresponde a la organizacién, operacién y explotacion de las
“actividades y servicios de telecomunicaciones, tales. como Telefonia Mévil y
cualquier otro SCt'vicic{ calificado como de Telecomunieaciones, Comunicaciones o
Informacién, dentro del territorio nacional y en conexién con el exterior, que se
caracteriza por ser un servicio publico, actividad para la cual cuenta con un
contrato de concesion' para la explotacion del espectro electromagnético, suscrito
con el Gobierno Nacional, que le permite cjecutar tal actividad, sin que los
derechos y obligaciones de dicha concesién puedan ser ¢jercidos de manera alpuna
por terceros no aultorizados por ¢l Gobierno como DECIBELES S.A.S.

En este punto, es in':p(?rtanle desatacar que, existe una marcada diferencia entre ol
objeto social de una Empresa y las actividades normales que desarrolla
diariamente una Compaiia; si bien el objcto social comprende varias actividades,
estas pueden ser presentes o futuras; lo que de ninguna manera significa que todas’
las actividades relacionaclas en el objelo social de una empresa correspondan a sus
actividades cotidianas.  En este caso, las actividades normales que desarrolla mi
representada como se ha explicado corresponde a la prestacion de servicios de
telecomunicaciones, para lo cual se requieren concesiones estatales para el uso del
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espectro electromagnético, asi como los res
las autoridades competentes para desarrollar este tipo de actividades. Las cuales,
. ¥ i - 8 4 . . .
resultan ajenas y contrarias a servicios . de canstruccién, mantenimiento e

instalacién contratados con la sociedad DECIBELIS S.AS., y/o las funciones que
desarrollé el demandante, esto es, construccién mantenimiento ete.

pectivos permisos y autorizaciones de

b

Al respecto, la Supersolidaria en concepto sefald:

“Objeto social y giro ordinario de los HEQOCIOS,

Comio quicra que el asunto consultado impone determinar of alcance de fos conceptos
“objeto social" y "giro ordinario de los negocios”, pues, es de éstos que se predican
las  restricciones legales  al - empresario  cuando  Iramite un acuerdo  de

reestruchiracion, nos permitimos citar lo expresado por este despachio sobre el
particular:

= i

"De conformidad con el wmumeral 4 del articulo 110 del Codigo de Comercio, In
escriliera piiblica por I cunl se constituye la sociedad debe emimciar clarn y
completamente lus actividades que comprenden s objeto social, teniendo en cuenta
que su capacidad'se encuentra circunserita a los uctos Yy negocios alli consignados.
Sin embargo, ln doctring hw clasificado el objeto social en principal y en objeto social
sectentlario o subordinado, Aqueel se refiere a los negocios o actividades principales
que la sociedad se propone desurvollar, los cuales pueden tener o no conexion entre
si, siempre que sq encuentren debidamente evunciados en In escrifura social. En ol
objeto social sccundario se entienden incluidos todos aquellos aclos o conltratos
tevwdientes al desarrollo del objeto social principal. Es preciso tener en cuenta que
existe wuna normatividad especial que define ol campo de aceién de las instituciones
Jinancieras y de las Hamadas empresas de objeto socinl exclusivo, segiin In cunl, 1o
les es permitido desarvollar nctividades distinias a lns quee alli se indican,

Si bien el Hanaddo giro ordinario de los Hegocios se encuendra determinado por lns
actividudes que constituyen el objeto social, resultan oporlunas algunas precisiones
concepluales en torno al empleo constante en In prictica mercantil de la referida
expresion "giror ordinario de los negocios”. Partiendo de Ins  anleriores
consideraciones e cumto ul tema del objeto socinl, se concluye que éste alude n lns
actividades que desorrolln o se propone realizar el ente social, al paso que solamente
quedan cobijadas por ' giro ordinario® aquellas actividades que en forma habitual u
ordinaria, ejecuta la sociednd.”!

[]
. SUPERSOCIEDADES, Concepto  No. 220-75567, visto ¢l 7 de oclubre de 2016, en In web,

hutpeiiwww, supersociedadés, g‘n v.co/superintendencia/normati vidad/cancepios/conceptos-
Jueidicog/Normaividad?620Conceptases20 uridicos/3265.pdf
)
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Por otra parte la H. TCn!'rle Suprema de Juslicia frente a la solidaridad de la empresa i 1

usuaria, sobre las acreencias laborales que adeuda el contratista independiente a [

sus trabajadores en reciente pronunciamiento, puntualizo:

i t

“Como lo destaca el recurvente, la disposicion legal que concibe In solidaridad entre el
contratista independiente y ol beneficiario de la obra por el pago de salarios, presiaciones e .
indenmizaciones de los lrabajadones del primero, exige que las actividades que desplieguen !
1o iy ofro tengin el niismo giro ordinario o normal, vale deciy lengan correspondencia en v
st objelo social)

—r—-
-

No se traln en nhsoht!o de que el verdadero enpleador (contratista independiente) cunipla N
idénticas labores n hb quee desarrolla quien recibe el beneftcio de ln obra, pero tmnpoco quie i
cualquier labor rft'smmﬂndn por éste puedn generar el pago solidario de Ins oblignciones | .
Inbornles. En los términos del articido 34 del C.S.T. es preciso que Ins tareas coincidin en el

Jire o propdsito que buscan enpresario y condratista; en ofras palabras, que sean afines. ! |
Aceren del ;munml nspecto que hoy ocupa ln alencidn de ln Sala, ya en sentencia de 26 de l
minrzo de 2014 mrhm;‘mn 39000 ln Corte se pronuitcic en los siguientes 1érminos: |

“4°) En lo concerniente con la solidaridad del Banco de la Repiiblica, con
respecto a la condena impuesta a la sociedad Constructores y Consultores de g
Ingenicrin Limitadn- COSTCO LTDA-, il

En decision del pasado 20 de marzo de 2013, radicacion 40.541, esta Sula
records la dodtring  en lorno a que In soliduridad se presenta cuando la
aclividad ejt,'(?:'r!n‘ﬂn por el contratista independiente cubre vna necesidnd |
propia del beneficiario y, ademds, cuando constituye una funcion directamente
vineulada con la‘ordinaria explotacicn de su objelo socinl, que por lo mismo , :
desarrolln éste. ! ] s

hTT

En esn ocasion, tambidn se memord que para su determinacion puede tenerse .
en cuenlda no sélo el objeto social del contratista y del beneficiario de In obra, i
sino también Ins caracteristicas de la netividad especificn desarrolladn por ef 2
trabajador. ' i
'

El recurrente afirma que el Tribunal se equivocs, habida cuenla que el

aemmilener, establecer o suprimir sucursales o agencias para garantizar ¢l

adecundo funcionamivito del sisiemn de pagos y que ciertamente el banco i
desarrolla colidinnamente y que no se pueden considerar como  <labores
extrafias» (cvento que excluye la solidaridad), pues evidentemente se trata de
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U . .
Iabores inslitucionales, que debe realizar el ente y que contribuyen al
desarrollo de su objelo principal».

La Saln wo comparte los argumentos expuestos por el vecurrente, ya que de esa
sola circunstancin planteada no puede concluirse forzosmuente, como lo
sugicre, que cualquier actividad de wmantenindento de lns sucursules del Banco
de fn Re;u?hh’r‘ri, tenga vinciilacion con el objeto social de esta entidad.
:

Esa correlncion inldirecta, que pretende ol recurrenie adeciar, no es suficienie
para considerar que la labor ejecutada por el demandante sea inherente al
negocio del Banco de ln Repiblica, coustituya una actividad normal o
permanente  suya que habituahuente desarrolle, para de alli conchuir In
existencia de los supuestos exigidos por el art 34 del CST y asi inferir In
solidaridad cutre el contratista independiente y el beneficiario o dueito de la
obra. Vale decir, Ta solidaridad aite acreencias Inborales, entre Constructores
y Consultores: de Ingenierin Limitada -COSTCO LTDA- y el Banco de la
Repiiblica. '

Se impone traer a colacion Ia doctring sentada por la Corte Suprema
de Justicia, en torne a gue no basta simplewente, para_que_operce In
solidaridad, que con la_actividad desarrollada _por el _contratista
independiennte se cubra _nna necesidad propia_del beneficiario, como
aani puede suceder, sino que se requiere gue la labor constituya una
funcién normalmente desarrollada por &1, directamente vinculada coi
{a ordinaria ‘H.rplmnciﬁu de_su objeto econdmico.” (negrilla y subrayn

nuestra.) =

v

Visto Io anterior, debemos destacar que las actividades que en su momento fueron
adelantadas por el contratista DECIBELES S.A S, tales como; construccion y/o
instalacién y/o mantenimiento de canalizacién y/o posteria, equipos, materiales,
elementos para el establecimiento o restablecimiento de redes de fibra éptica en

‘proyectos con entidades pablicas o privadas y/o construccion de acometidas y

obras civiles internas y/o los scrvicios de levantamiento de mapping,
digitalizacién de mapping, disefio de redes HFC, elaboracién y entrega del dibujo
del diseito, digitacién i.de base de datos, planos y documentacion Lécnica, control
de materiales, construccién, mantenimiento e instalacién de redes HFC y/o en
sistemas de television directa por satélite, constituycron servicios necesarios para

la compaiifa TELMEX COLOMBIA S.A., aun asi, no significan que contribuyan al’

desarrollo de su objeto, principal.

Recordemos, que para que proceda la responsabilidad solidaria en los términos del

articulo 34 del CST., tdebe quedar plenamente acreditado que se trata de una

I
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funcién normalmente’ desarrollada por la Empresa, supuesto factico que no se
cumple en el presente proceso, pues como hemos reiterado a lo largo de la
contestacion las actividades de disefio, construccién ete., no constituyen una
funcién “normalmente desarrollada” por mi representada, en la medida que, ésta
se dedica conforme con la concesién otorgada por ¢l Gobierno Nacional, a la
prestacién de servicios de telecomunicaciones, para lo cual se requiere del uso del
espectro electromagnético, actividades frente a las cuales no tiene autorizacion
DECIBELESS.A S, '

’ .
L

De suerte que, las actividades de TELMEX COLOMBIA S.A., se yu.\'tap(r:nen

claramente con las funciones desarrolladas por el contratista, repetimos ligadas a la
construccién de redes, disefos de redes, mantenimiento o instalacién que si bien
cubren una necesidad de la Compaiifa, no suponen per se que se trate de una
actividad del giro ordinario de los negocios de Ia Compaiifa. ‘
En todo caso, habra que advertir que la solidaridad prevista en el articulo 34 del
CST aplica exclusivamente respecto de salarios y prestaciones sociales, sin que los
intereses a las cesan_lia's y vacaciones, correspondan a ninguna de tales acreencias

laborales. f

En cualquier caso y a modo de discusion, es menester indicar que, la sancién por
no consignacién de las cesantias deprecada y la sancién moratoria, cllo es las
contenida en los articulos 99 de Ia Ley 50 de 1990 y 65 del CST respectivamente,
aplican tinica y exclusivamente para ¢l empleador que no consignd las cesantias al
fondo escogido para el empleador para tal durante la relacién laboral y que a la
terminacién de las mismas no canceld salarios y prestaciones sociales al ex
trabajador, en tal sentido, la precitada sancion o indemnizacién, no se puede
aplicar a terceros o personas diferentes a aquella que ostente el cardcter de
empleador, por o tanto y teniendo en cuenta que, al tratarse de normas de cardeter,
sancionatorio, la misma dcbe ser interpretada restrictivamente, debemos atenernos .
a su tenor literal vy 'no resulta dable efectuar interpretaciones extensivas o
anal6gicas, no rv.su!la{;l dable aplicar extensivamente la misma por la via de la
solidaridad del articulo 34 del CS.T.

Aunado a que ¢l ﬂl*‘il'(,‘.lllt) 65 del CST establece “Si a la terminacién del contralo, el
empleador no pagn al trabajador los salarios Y prestaciones debidas, salvo los casos de
relevcion anlorizados por In ley o convenidos por las partes, debe pagar al asalarindo, como
indenmizacion, wna suma igunl ol dltino salario diario por cadn din de retardo, hasta por
veinlicintro (24) meses, o hasta cuando el pago se verifique si el peviodo es menor, si
transenrridos veinticuntro (24) meses contados desde ln Jecha de terminacion del contralo,
el trabajador no ha iniciado su reclnmacion por la via ordinaria, el empleador deberi pagar
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al trabajador intereses ‘moralorios a In tasa wdxima de créditos de libre ASILHACION
certificados por la Superintendencia Bancarin, a partiv de ln inicincién del mes veinticinco
(25) hasta cuando ¢l pago se verifique...”, de conformidad con fa norma en cita, la
sancién moratoria tnicamente procede hasta por el término de 24 meses o hasta
cuando el pago se verifique si el periodo es menor y a partir del mes 25 solamente
proceden intereses moratorios.

Ahora bien, es importante sefialar que, mi Representada obrando de buena fe
efectud pago por consignacion a favor del demandante por la suma de UN
MILLON CIENTO CINCUENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS TREINTA .Y DOS
PESOS ($1.153.632), raz6n por la cual y, en gracia de discusion, si se entendicra que
[a sancién moratoria- aplica solidariamente, se debe evaluar fa buena fe de

TELMEX COLOMBIA SA., tanto por el seguimiento y requerimiento que sc

efectud en el pago d{? acreencias laborales en las comunicaciones efectuadas a

' DECIBELES S.A.; asi como en el pago de buena fe que se efectud conforme se
desprende de la documental goe obra en ¢l plenario y que se allepa con la presente
contestacion,

Iin todo caso, nétese que, el actor refiere que no se hizo la consignacion teniendo en
cuenta los factores que supuestamente son “factor salarial” como ¢l auxilio people
pass y las supuestas horas extras laboradas, razén por la cual no hay lugar al pago
de la sancién solicilada en la medida que, esta se causa por la NO consignacién
oportuna de las cesantias, supuesto diferente al aqui planteado.

3. IMPROCEDENCIA DI LA INDEMNIZACION POR RESPIDO_SIN
JUSTA CAUSA.

El articulo 64 del CS.T, sefala la forma en que se debe caleular la indemnizacién
plena de perjuicios 'en el contenida, para aquellos casos en que ¢l empleador de
“manera unilateral, cnflos términos de la facullad otorgada por el literal h) del
articulo 61 del CS.T,, de por terminada la relacién laboral,
|

Al respecto es de manifestar que, en lo que ataiie a mi representada, el demandante
nunca ha sostenido vinculo contractual de ninguna naturaleza con mi defendida,
de manera que me permito aclarar que TELMEX COLOMBIA S.A. ejecutd un
contrato de prestacion de servicios con la empresa DECIBELES S.A., cuyo objeto
era “1) Conslruccion yfo instalacion yfo mantenimiento de canalizacion y/o posieria,
equipos, materiales, chm:::'nms para el establecimiento o restablecimiento de redes de Fibra
Optica en proyeclos con entidades priblicas o privadus yfo construccion de acometidas y

obras civiles inlernas'yfo 2) Los servicios de levantamiento de mapping, digitulizacion de
[
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© mapping, diseiio de redes HFC, elaboracion y entregn del dibujo del diseiio, digitacion de
base de datos, planos y docunmwentacion técnicn, control  de materiales, constriiceion,
mantenimicnlo e instalacion de redes HEC Yo en sistemas de television dirvecta por
satélite”, aclividades ‘qu'e, evidentemente son ajenas al giro ordinario de los negocios

de mi representada. ’

b

Conforme a lo anterior, el contrato que vincula a mi representada con DECIBELES
S.A., ¢s de prestacion de servicios, sin que esta hubicse cjecutado o prestado
servicios de telccnmut}icaciunes, internet o televisién, toda vez que, ‘para prestar
servicios publicos y para realizar estas actividades en concreto, se requicren
permisos cstalales, ademas de una concesién estatal para la explotacién del
espectro e]cctmnmgm?licn, por lo que, DECIBELES SA, al carecer de dicha
autorizacién, solamente ejecutd el objeto del contrato de prestacién de servicios;
actividad que es sustancialmente ajena al giro ordinario de los negocios de mf
representada. : ;

Es asf que, en virtud del mencionado contrato, la sociedad DECIBELES S.A.S,, de-

manera auténoma ¢ independiente, se comprometi6 a ¢jecutar las actividades
mencionadas en el objeto del contrato, con su propio personal y con total,
autonomia técnica, é(hpiﬂiStthﬁ y financicra,raz6n por la que mi representada se,
encuentra imposibilitada factica y jurfdicamente. para finalizar relaciones o
vinculos contractualesjque nunca existieron entre las partes en ningin periodo de
tiempo, razén por la cual carcce de todo sustento factico y juridico Ia
indemnizacién por’ h:erminacién sin justa causa reclamada en cabeza de mi
defendida; maxime si se tienen en cuenta que el demandante acepta y confiesa que
su empleador fuc la empresa “DECIBELES”.

De esa manera, conio quicra que entre mi representada y el demandante JAMAS
medi6 relacién laboral u otra de ninguna naturaleza, razén por la que el actor
jamds presté sus servitios personales para mi representada y por lo mismo no le

adeuda suma alguna por concepto alguno.
-

At en gracia de discusion, de acaerdo con los hechos de Ia demanda, en especial
el hecho segundo, la duracién del contrato de trabajo su puestamente correspondi6
a un contrato por obra:o labor contratada, razén por la cual, no hay lugar a pago de
la indemnizacién reclama, dado que, si mi representada era la beneficiaria de la
labor, el contrato endtre esta y la sociedad DECIBELES S.AS. finalizé el dia 01 de
abril de 2016, conforme se advierte con la documental que se aporta, por lo tanto es
evidente que, el contralo terminé por la finalizacién de la obra o labor, no
existiendo lugar a la indemnizacién que se reclama.

5 '

ke

)
3

)

——

-

B



4. DE LA BUENA FE DE MI REPRESENTADA.

Como se acreditard en ¢l curso det proceso, TELMEX COLOMBIA S.A., siempre ha
obrado de buena fe exenta de culpa, toda vez que nunca tuvo una relacion
conlractual ni de ningﬁh olro tipo con el demandante.

Ademas de lo anterior, es de resaltar que mi representada siempre dio estricto
cumplimiento a todas y cada una de sus oblipaciones derivacdas de los contratos de
prestacidn de servicios con DECIBELES S.A.S. razén por la cual no es viable
predicar algun tipo de responsabilidad o condena en cabeza de la compaiiia.

L

+

Debe tenerse en cuentﬂ que, mi defendida actud de buena fe, en la medida que a

fin de ascgurar el pa;.,n de salarios y prestaciones sociales por parte de DECIBELES
S.A.S. alos haba]admu, que esta contratara para el desarroflo del objeto del contrato
de prestacién de qo:vncm‘, exigi6 a esta altima la suscripeion de polizas de garantia
de pago de salarios, plestamnncq sociales e indemnizaciones laborales de su personal
a cargo, tal y como se acr edita en la cldusula décima novena del contrato de
prestacién de servicios ‘;uqm ito entre las partes.

Conforme a lo anterior, se evidencia que mi representacda siempre propendié pm‘quc
DECIBELLES S.A.S. (‘lJI“n}'i'Ii“lﬁ con sus obligaciones con los trabajadores que esta

contratara.

5. DE LAS HORAS EXTRAS.

Es importante resalta que la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia ha sido
clara y reiteraca en sefialar que las condenas al pago de horas extras, dominicales o
festivos, deben ser el f1 uto de pruebas concretas y especificas de la existencia de las
mismas y no el fruto d(: calculos basados en supuestos penéx icos.

I2n ese sentido, la [‘Ionprable Corte Suprema de Justicia en diversos fallos como las
sentencias det 2 de marzo de 1949, del 15 de junio de 1949, del 16 de febrero de
1950, del 18 de diciembre de 1953, asi como en sentencias como la del 14 de julio de
2009 y la del 15 de julio de 2008, expuso:

“Se impone recordnr, como de vetusta lo ha ensenado esta Corporacion, que para que
el juez produzea condena por horas extras, dominicales o festivos las comprobaciones
sobre el trabajo uins allif de In jornada ordinaria han de analizarse de tal manera que
en el duimo del ju‘zgm!m' no dejen duda alguun acerca de su ocurrencia, es decir, que
el haz probatorio sobre ol que recae licne que ser de una definitivn claridad y
precision que no le es dable al juzgador hacer edleidos o suposiciones acomodaticins
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para delerntinay el nwitimero  probable de las que estimen trabajadas”. (31637)
sentencio 15 de jitlio de 2008.

Asi mismo, es mencster sefialar que, laprucba para demostrar el trabajo
suplementario debe ser clara y precisa, con lo cual tiene el actor la carga de la
prueba, correspondiéndole a la parte actora probar con precision la prestacion del
servicio en horas extras, asi lo manifestd la Corle Suprema de Justicia, Sala Laboral,
en su jurisprudencia:

“El tema relativo al pago de lns hovas extrus divrnas y nochirnas, de los recargos
nocturnos, de las horas extras dinrnas dominicales y festivas, lus horas extras
nocturnas dominieales iy festivas y los dominicales y festivos que pretende In
apelacion, no pueden encontrar despacho favorable en esta fnstancia, porque no
existe la aereditacion del trihajo suplementario realizado por el hoy demandante, tal
conto lo exige la jurispridencin nacionnt en cumnlto dice de manera repetida que In
prieba para dewostrar ol trabajo suplementario debe ser de una definition claridnd y
precision ya gue no le es dable ol juzgador hacer cdlenlos o suposiciones para deducir
it wiimero probable (e horas extrus trabajadas (sent. Marz.2/49, jun. 15/49,
Jeb..15/50, navz. 15/52 y dic. 18/53, enlre nuichas olras.

Fs decir, que cuando el dennidante del pago de lrabnjo extraordinario prelenda la i
satisfuceion del niswo debe ucreditar el witmero de horas trabajadns deittro de In
enipresa, especificando su oalor v los dins en que estos fucron luborados, cou el fin de .
que se pued hacer su reconocihmiento”Rad.31610 de 2007, M.P.  LUIS JAVIER
OSORIO LOPLZ,
Iin consecuencia y ante la manera lan genérica ¢ indeterminada que solicit6 el actor
el reconocimiento y pago de horas extras, no hay lugar a reconocer dichas
pretensiones ya que no cumplio con lo exigido por la jurisprudencia de la FL Corte
suprema de Justicia - Sala de Casacion Laboral.

IV. PRUEBAS

Sirvase Sefior Juez, tener y decretar como pruebas en favor de mi representada las
siguientes:

1. INTERROGATORIO DE PARTE CON EXHIBICION DE
DOCUMENTOS.

Que deberd absolver personalmente ¢l demandante con reconocimiento de
documentos, en el dia y hora que sefale ese Despacho para tal fin y que formularé
oralmente en lal audiencia publica con las formalidades de Ley, y versara sobre los
hechos materia de litigio.
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2. DOCUMENTOS.
|

Solicito Sefor Juey se deuoto y tengan como prueba los documentos que se allegan
con el presente escrito y que a continuacion relaciono:

s

wo

p‘l

6.

7
8.

9.

Copia del cont‘rétn de prestacion de servicios suserito entre DECIBELES S.A.
y TELMEX COI}LOM BIA 5.A. No. DO067-2014, de fecha 26 de junio de 2014.
Copia For malo‘ de Justificacion del contrato de prestacion de servicios
suscrito entre DECIBELES S.A. y TELMEX COLOMBIA S.A. No. DO067-
2014, de fecha 26 de junio de 2014.

Copia Otrosi No. 2 al contrato de prestacion de servicios suscrito entre
DECIBELES S.A. y TELMEX COLOMBIA S.A. No. DO067-2014, de fecha 26
de junio de 7{114

{ ;
. Copia Formato de Justificacion del Otrosi No. 2 al contrato de prestacién de

SCrvicios wscnlo entre DECIBELES S.A. y TELMEX COLOMBIA S.A. No.
DO067-2014, d(. fecha 26 de junio de 2014.

Copia péliza cumplimicnl-u a favor de entidades particulares No. 01
CU068897 expedida por COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.
- CONFIANZA 5.A cuyo beneficiario es TELMEX COLOMBIA S.A., y cuyo
amparo es el [pago de salarios y prestaciones sociales del tomador
DECIBELES S. Aﬂ

Copia oficio de enlrega de operacion del contrato DO067-2014, por parte de

DECIBELES S.A.S. dirigida a TELMEX COLOMBIA S.A de fecha 01 de abril’

de 2016.
Copia péliza responsabilidad civil extracontractual.

Comunicacion de fecha 17 de octubre de 2014, 'y Qeapu:r]a_

i 1 - .
Comunicacion de fecha 18 de diciembre de 20714,
|

10. Comunicacion del 12 de febrero de 2015,

11. Comunicacion del 6 de abril de 2016,

I

L= .
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12. Certificacion de fecha 30 de marzo de 2017 suscrita por el sefior Humberto
Chavarro.

13. Copia de pagos sap Decibeles.

14. Con.‘;igna(‘i(‘mI de depésito judicial a favor del aclor.

15 Certificacion fir{nada por YENNY MARCELA ROJAS MESA.

{6 comonvtac enaaday al clefve-\éan“t " apﬁemd\) de
‘5{2' \claj i Q‘JDJ de cofreO
3. TESTIMONIOS.

Sirvase Sefior Juez, decrctar el testimonio de las personas que relaciono a
continuacion, todos mayores de edad, y que pueden ser nolificados en taCarrera 7
# 63 - 44 de la ciudad de Bogola, quienes depondran sobre los hechos de la
demanda y su contestacién.

Los testigos son:

¢« JOSE YAMID GIL HENAO C.C. 75.081.687

Que declarard sobre lo que le conste en relacion con los hechos de la demanda y
de las respectivas contestaciones, concretamente en lo concerniente a la
inexistencia de vinculo juridico alguno entre ¢l accionante y mi representada,
asi como, fas circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se ejecutaron los
contratos comerciales suscritos con DECIBELES S.A S,

e TABIO NELSON TABARIS GRISALES C.C. 4.414.523

Que declarara sobre lo que le conste en relacion con {os hechos de la demanda y
de las respcctivas contestaciones, concretamente en lo concerniente a Ia
inexistencia de vinculo juridico alguno entre el accionante y mi representada,
asi como, las circmﬁstancias de modo, tiempo y lugar en que se ejecutaron los
contratos comerciales suscritos con DECIBELES S AS.

+» GUSTAVO AD:OLFO OSPINA GUZMAN C.C. 4.414.565

|
Que declararé sobre lo que le conste en relacion con los hechos de [a demanda y
de las respectivas contestaciones, concretamente en lo concerniente a la
inexistencia de vinculo juridico alguno enlre el accionante y mi representada,
asf como, las circunstancias de modo, tiempo y ]ugar en que se ejecutaron los
contratos comerciales suscritos con DECIBELES 5 A S.

]

b

N .




* ANDRES HERNANDO CUESTA MOLINA C.C. 16.073.663

Que declarara sobre o que le conste en relacién con los hechos de la demanda y

de las respectivas contestaciones, concretamente en lo concerniente a la

inexistencia de vinculo juridico alguno entre el accionante y mi representada,
! .

ast como, las circunstancias de modo, tiempo y lugar en que se ejecutaron los

contratos comerciales suscritos con DECIBELESS.AS,

SOLICITUD ESPECIAL.

De manera respetuosa solicito al Despacho que en caso de decretarse el
INTERROGATORIO DE PARTY al representante legal de TELMEX COLOMBIA.
S.A. se ordene su p1"zict:ica a través de despacho comisorio a la ciudad de Bogotd, en
la medida que como se puede concluir del certificado de existencia y
representacion legal d(’II:‘ mi representada es BOGOTA D.C. el domicilio principal de
Esta y por lo mismo es procedente que la practica del mismos se realice en los
JUZGADOS DE REPA:RTO DE LA CIUDAD DE BOGOTA.

a, DOCUMENTOS EN PODER DE TERCEROS.

Solicito se requiera’ aila sociedad DECIEBELES S.A.S. a fin do que allegue al

. proceso los siguientes documentos los cuales provienen de dicha sociedad y no se

encuentran en poder de mi representada

j Copia del contrato de trabajo que suscribio el demandante con DECIBELES
S.AS.

N

Comprobantes de los pagos efectuados al demandante por todo tipo de
concepto durante su vinculacién con DECIBELES S.A S,

|
> Comprobantés de pago de los aportes al sistema de seguridad social en
salud, pension y riesgos profesionales efectuados durante la ejecucion del
contrato que vinculé al demandante con DECIBELESS.A S,

4. Comunicacién en virtud de la cual se dio por terminado el contrato de
trabajo con el demandante.

Solicito se requiera' a‘la aseguradora CONFIANZA, para que allegue cualquier
pago efectuado al demandante.




VI.  ANEXOS
1. La prueba documental relacionada en el acdpile de pruebas.

VII. NOTIFICACIONES

|
La demandada recibird notificaciones en la Carrera 7 # 63 - 44 de la Ciudad de
Bogotd.

1. Al suscrito a través de la secretarfa del Juzgado o en mi oficina que se encuentra
ubicada en la Calle 10 No. 17-21 Oficina 302 Torre A en Pereira, correo
clectrénico abogados@lopezasociados.net.

|

Atentamente ' I

EDISSON BETANCURT TREJOS
" No. 1088247165 de Pereira
P. No. 267.797 del C.S de la J.

B
|
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