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SEÑOR 

JUEZ OCTAVO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA  

E.                                           S.                                        D. 

 

RADICADO: 13-001-31-03-008-2022-00046-00 

DEMANDANTE: JHON JAIRO TABORDA Y OTROS. 

DEMANDADA: CLINICA QUIRURGUCA DE MANGA S.A.S. Y OTROS. 

 
ASUNTO:  CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA 
 
 

VICTORIA CECILIA LOPEZ MUNARRIZ, mujer,  mayor de edad, con 

domicilio y residencia en la ciudad de Barranquilla,  identificada con la cedula 

de Ciudadanía No. 32.676.913  expedida en Barranquilla, Abogada Titulada 

y  en ejercicio, portadora  de  la Tarjeta Profesional No. 76.308 otorgada por 

el Consejo Superior de la Judicatura, con correo electrónico 

vilopezm@hotmail.com,  en mi carácter   de apoderada judicial de las partes 

demandadas, Dr. ALBERTO MARIO DEL RIO GONZALEZ, varón, mayor 

de edad, vecino de la ciudad de Barranquilla,  identificado con la cedula de 

Ciudadanía No. 72.180.975  y de la  CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 

S.A.S., con domicilio en la ciudad de Cartagena, representada Legalmente 

por el Dr. GERARDO ALFONSO GUTIERREZ  VERGARA,  quien también 

es mayor de edad,  identificado con la cedula de Ciudadanía No. 92.506.903, 

tal y como consta en los poderes a mi conferidos en legal forma  los que 

adjunto al presente escrito, a usted con todo respeto me dirijo estando 

dentro de la oportunidad legal para hacerlo, a fin de comunicarle que a 

través del presente escrito, me permito dar CONTESTACIÓN A LA 

DEMANDA VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL MÉDICA que en  

contra de los aquí demandados ha sido presentada y que se adelanta ante 

el despacho a su digno cargo, dentro del término legal para hacerlo y de 

conformidad a lo dispuesto en el artículo 93 del Código General del Proceso 

en el caso de la persona jurídica y por conducta concluyente   al Dr. 

ALBERTO MARIO DEL RIO GONZALEZ. 
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EN CUANTO A LOS HECHOS 

 
PRIMERO: No me consta, no es posible denegar o afirmar este punto. 
 
SEGUNDO: No es un hecho de debate, no podemos afirmar o negar. 
 
TERCERO: No es un hecho del debate, no podemos afirmar o negar. 
 
CUARTO: Este hecho hay que acreditarlo a fin de establecer el ingreso 
de la señora XILENE TABORDA. 
 
QUINTO: Es cierto, la señora XILENE TABORDA llego el día 9 de 
febrero de 2018 a la    CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S  a fin de 
someterse a una  Lipectomia, Liposucción más Inyección Glútea. 
 
SEXTO: Es cierto, el día 8 de febrero de 2018 el Dr. GERARDO 
GUTIERREZ VERGARA, le practico una valoración pre quirúrgica a la 
señora XILENE TABORDA por anestesiología, dando paso con ello al 
procedimiento quirúrgico donde aparentemente estaba normal de 
salud y sin patologías aparentes. 
 
SEPTIMO: Es cierto, la    CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S  en 
acto de seriedad y profesionalismo solo accedió al procedimiento 
cuando aparentemente el estado de salud de la señora XILENE 
TABORDA LO PERMIITIA según valoración pre quirúrgica. 
 
OCTAVO: Parcialmente cierto, el Dr. ALBERTO MARIO DEL RIO 
GONZALEZ, fungió como asistente quirúrgico del Dr. JAVIER 
MALAMBO Cirujano Plástico Reconstructivo quien practico el 
procedimiento quirúrgico como consta en la Historia Clínica. 
 
NOVENO: Es Cierto. 
 
DECIMO: Es cierto. 
 
DECIMO PRIMERO: Es cierto parcialmente, no se trata de ninguna 
técnica mixta en anestesia, a la señora XILENE TABORDA  se intento a 
nivel L1 y L2, con aguja 17 la cual hizo resistencia y solo se pudo 
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aplicar el anestésico entre L3 y L4, con aguja 26, esto lo describe la 
historia clínica. 
 
DECIMO SEGUNDO: Este hecho no muestra discordancia , el cirujano 
solo hace el informe al terminar el procedimiento , todo reza en la 
historia clínica. 
 
DECIMO TERCERO: No es Cierto, el día 10 de febrero de 2018 la señora 
XILENE TABORDA, consulta a la CLINICA BLAS DE LEZO, por dolor de 
cabeza, no a la clínica CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S 
 
DECIMO CUARTO: No es Cierto, que el Dr. ALBERTO MARIO DEL RIO 
GONZALEZ le atendiera el día 10 de febrero de 2018, la atención  
brindada por parte de la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S,  fue  
realizada por  el Dr. GERARDO GUTIERREZ   el día 13 de febrero de 
2128 según reza en la historia clínica 
 
DECIMO QUINTO: No es posible referirnos a este hecho por no contar 
con documentación o historia clínica de la referida institución médica. 
 
DECIMO SEXTO: Es cierto, ese día ingreso a la CLINICA QUIRURGICA 
DE MANGA S.A.S., la señora XILENE y fue atendida por el Dr. 
GERARDO GUTIERREZ VERGARA. 
 
DÉCIMO SEPTIMO: Es Cierto  
 
DÉCIMO OCTAVO: Esto no es un hecho, la señora XILENE TABORDA 
fue tratada profesionalmente de acuerdo a la sintomatología 
presentada, de acuerdo a los protocolos de atención para este tipo de 
patologías 
 
DÉCIMO NOVENO: Es Cierto. 
 
VIGESIMO:  La formulación de este hecho es confuso, explicamos: la 
señora  XILENE TABORDA ingreso a la CLINICA QUIRURGICA DE 
MANGA S.A.S.,  el día 14 de febrero de 2018 y fue dado de alta el día 17 
de febrero a las 9:00 A.M.  por  mejoría  
 
VIGÉSIMO PRIMERO:  Esto no es un hecho, a la paciente se le trato 
diligentemente de acuerdo a los protocolos establecidos para ese tipo 
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de patologías por el Dr. GERARDO GUTIERREZ y siempre tuvo  a 
disposición el equipo médico de la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 
S.A.S. 
 
VIGÉSIMO SEGUNDO: Esto no es un hecho. 
 
VIGÉSIMO TERCERO: No contamos con esta información prestada, 
por lo que es imposible afirmar o negar. 
 
VIGÉSIMO CUARTO: Es imposible afirmar o negar este hecho, no 
contamos en el cuerpo de la demanda con esta información ni se tiene 
conocimiento de otra queja distinta a la numero PQR – 2018 – 203 queja 
– 11-52 que en ningún acápite hace mención al día 17 de febrero de 
2018. 
 
VIGÉSIMO QUINTO: No se cuenta con esa información, para concluir 
una respuesta de nuestra parte, la demanda esta huérfana de esa 
Historia Clínica. 
 
VIGÉSIMO SEXTO: No nos consta, esa afirmación solo la puede refutar 
el representante Legal de la Clínica Bocagrande  
 
VIGÉSIMO SÉPTIMO: Es Cierto. 
 
VIGÉSIMO OCTAVO: Es Cierto. 
 
VIGÉSIMO NOVENO: Es Cierto.  
 
TRIGÉSIMO: Es Cierto parcialmente, no se puede afirmar la perdida de 
la chance.  
 
TRIGÉSIMO PRIMERO: Parcialmente cierto, ese día la señora XILENE 
TABORDA si falleció, pero no se puede establecer responsabilidades. 
 
TRIGÉSIMO SEGUNDO: No nos consta, es un hecho ajeno a mis 
representados. 
 
TRIGÉSIMO TERCERO: Es un hecho indiscutible,  que no es de 
controversia 
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TRIGÉSIMO CUARTO: No es Cierto, a la señora XILENE TABORDA se 
le brindaron todos los cuidados y tratamientos que su sintomatología 
acreditaba de acuerdo a lex artis y los protocolos de atención 
establecidos. 
 
TRIGÉSIMO QUINTO: No es cierto, la CLINICA QUIRURGICA DE 
MANGA S.A.S., atendió oportunamente a la paciente brindándole  la 
atención y los medicamentos adecuados para el estado de salud de la 
paciente. 
 
TRIGÉSIMO SEXTO: No es cierto, la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 
S.A.S atendió oportunamente a la paciente brindándole los 
medicamentos adecuados para el estado de salud de la paciente. 
 
TRIGÉSIMO SÉPTIMO:  A la paciente se le practico su consulta pre 
anestésica el día 8 de febrero de 2018 como consta en la Historia clínica  
y solo agotado este la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S.,  
acordó la intervención a la que la señora XILENE TABORDA se quería 
someter . 
 
TRIGÉSIMO OCTAVO: LA CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S., 
viene funcionando desde al año 2012 y cuenta con un staff de médicos 
facultados para los servicios inscritos y habilitados por el DADIS. 
 
TRIGÉSIMO NOVENO: Esto no es un hecho es una suposición, la 
CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S., atendió oportunamente a la 
paciente brindándole los medicamentos adecuados para el estado de 
salud de la paciente. 
 
CUADRAGÉSIMO: Esta afirmación no hace parte de la historia clínica 
de la señora XILENE TABORDA es una aseveración particular del 
acompañante de la paciente. 
 
CUADRAGÉSIMO PRIMERO: No se puede afirmar o negar este hecho, 
hace parte de la orbita de la CLINICA BLAS DE LEZO. 
 
CUADRAGÉSIMO SEGUNDO: Esto no es un hecho que se pueda 
controvertir.  
 

5



6 
 

CUADRAGÉSIMO TERCERO: No es cierto, la CLINICA QUIRURGICA DE 
MANGA S.A.S., atendió oportunamente a la paciente brindándole los 
medicamentos adecuados para el estado de salud de la paciente. 
 
CUADRAGÉSIMO CUARTO: No es posible referirnos a este hecho 
pertenece a la esfera del Nuevo Hospital de Bocagrande  
 
CUADRAGESIMO QUINTO: No es posible referirnos a este hecho hace 
parte de los asuntos de SANITAS EPS. 
 
CUADRAGESIMO SEXTO: No nos consta, no contamos con 
información que nos permita concluir una respuesta  
 
CUADRAGESIMO SEPTIMO: No es cierto, la CLINICA QUIRURGICA DE 
MANGA S.A.S., atendió oportunamente a la paciente brindándole  la 
atención y los medicamentos adecuados para el estado de salud de la 
paciente. 
 
CUADRAGESIMO OCTAVO: No es Cierto, al no existir Responsabilidad 
por parte de mis representados tampoco les asiste la responsabilidad 
de indemnizar y compensar los perjuicios materiales e inmateriales 
que se pretenden. 
 
EN CUANTO A LAS PRETENSIONES 
 
Como apoderada judicial tanto del médico ALBERTO MARIO DEL RIO 
GONZALEZ, identificado con la cedula de Ciudadanía No. 72.180.975  , 
como de la CLINICA QUIIRURGICA DE MANGA S.A.S., manifiesto que me 
opongo expresamente a todas y cada una de las pretensiones de la 
demanda, ya que tal como se ha expuesto en la contestación de los hechos 
de ésta demanda , no existe relación de causa efecto entre su actuar médico 
y los daños alegados; lo que por ende destierra cualquier principio de 
responsabilidad que se le quiera atribuir a mis representados  a cualquier 
título. 
 
Daño a la vida de relación: 
 
Por su parte, la Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia  precisó, con base 
en varios precedentes jurisprudenciales, que el daño a la vida de relación 
es la afectación emocional que genera la pérdida de acciones que hacen 
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más agradable la existencia de los seres humanos, como las actividades 
placenteras, lúdicas, recreativas, deportivas, entre otras. Se debe recordar 
que esta afectación emocional se genera como consecuencia del daño 
sufrido en el cuerpo, la salud o en otros bienes intangibles de la personalidad 
o derechos fundamentales y son causados a la víctima, de manera directa 
o a terceras personas allegadas a la misma. 
 
En virtud de lo expuesto tanto el médico ALBERTO MARIO DEL RIO 
GONZALEZ, como la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S., se 
oponen de manera clara y expresa a todas las pretensiones de la demanda, 
como quiera que no existe responsabilidad alguna de su parte, y en tal 
sentido solicitamos al despacho, condenar en costas y daños y perjuicios a 
la parte demandante. 
 
OBJECIÓN AL JURAMENTO ESTIMATORIO 
 
Sin que el presente pronunciamiento implique reconocimiento de 
responsabilidad por parte de mis representados, a reglón seguido me 
permito OBJETAR LOS VALORES ESTIMADOS por el apoderado judicial 
de la parte demandante en este acápite. 
 
Frente al supuesto daño emergente  
 
Por concepto de daño emergente, se están solicitando unos rubros que 
no tienen tal categoría, de perjuicios  materiales. 
 
La definición más básica y sencilla del daño emergente, es aquella que 
surge o nace de manera automática con ocasión a un daño, no antes.  
 
Los valores que pagó la señora XILENE TABORDA, fueron cancelados 
antes del deceso de la paciente, por lo que esto no encuadra en la definición 
de daño emergente y por tal razón, no se deben reconocer estos perjuicios. 
 
En cuanto a los gastos de hospitalización, debo señalar que los mismos no 
fueron causados con ocasión a una inadecuada práctica médica, sino a unas 
condiciones de salud propias de la paciente XILENE TABORDA, por lo que, 
los mismos no pueden ser reconocidos como daño emergente, al ser 
totalmente inexistente el elemento daño, desde el punto de vista de la 
responsabilidad civil. 
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Frente al supuesto lucro cesante 
 
Al igual como ocurre con el supuesto daño emergente, el lucro cesante 
reclamado es inexistente en razón a la inexistencia de responsabilidad, a la 
cual ampliamente me he referido en la contestación de la demanda. 
 
Ahora bien, más allá de la inexistencia de responsabilidad y consecuente 
inexistencia de perjuicios, la liquidación de perjuicios adolece de múltiples 
errores, los cuales paso a explicar: 
 
Recordemos que, de acuerdo con los criterios jurisprudenciales, siempre se 
debe tener en cuenta la expectativa del conyugue con menor expectativa de 
vida, pues sería ilógico que el conyugue supérstite continúe recibiendo 
ayuda de su pareja después de fallecida. 
 
En el caso concreto la señora XILENE TABORDA de 29 años de edad, no 
estaba obligada a dar ayuda a sus padres más allá de los 25 años, o sea 
que hacía cuatro (4) años que había prescrito esa obligación alimentaria,   
igualmente la ayuda que  XILENE TABORDA  debía brindar a la hija de esta  
CHELSSY  LUCIANA ESTRADA TABORDA también concluía cuando ésta 
cumpliera los 25 años de edad. 
 
Para ser mas activos en esta objeción no sabemos con base a que 
resolución hizo la Estimación y tasación el abogado demandante si fue a 
través de la resolución 0110 de 2014 o la resolución 1555 de 2010 que al 
parecer no concuerda con la forma como esta liquidado este negocio, 
igualmente se desconoce la razón de que personas que no pertenecen a su 
núcleo familiar pretendan lucrarse sino les asiste ningún tipo de legitimación 
por activa ni pasiva en la causa. 
 
En razón a estas imprecisiones, me permito objetar el juramento estimatorio 
formulado por los demandantes. 
 
FUNDAMENTOS DE DERECHO DE LA DEFENSA 
 
Son diversos los fundamentos jurídicos que se pueden esgrimir en defensa 
de los intereses de  mis representados, frente a las pretensiones esbozadas  
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por la parte demandante a través de su apoderado, consideraciones de 
derecho que se pueden resumir de la siguiente manera: 
 
A.- AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE LOS PERJUICIOS 
RECLAMADOS Y LAS ACTUACIONES TANTO DEL MEDICO ALBERTO 
MARIO DEL RIO GONZALEZ, COMO DE LA CLINICA QUIIRURGICA DE 
MANGA S.A.S. 
 
En efecto, es clara la falta de asidero jurídico y fáctico de la demanda que 
ahora nos ocupa, como quiera que no existe relación de causalidad entre 
las actuaciones desplegadas por LA CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 
S.A.S en su condición de institución prestadora de servicios de salud- IPS y 
la consecuencias de la condición médica presentada por la paciente que 
conllevaron a su muerte, las nociones más elementales en materia de 
responsabilidad civil nos enseñan que quien pretenda derivar algún tipo de 
responsabilidad civil de otra persona natural o jurídica, debe demostrar el 
nexo  indiscutible que debe existir entre el daño cuyo resarcimiento se 
reclama y los considerados hechos dañinos, y en el caso sometido a 
consideración del señor Juez es evidente que no existen vínculos frente a 
las actuaciones desplegada por la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 
S.A.S., en su rol de Institución Prestadora de Servicios de Salud  y el  médico 
ALBERTO MARIO DEL RIO GONZALEZ. 
 
La conexión que pretende consignar la parte actora entre la actuación de los 
médicos ALBERTO MARIO DEL RIO GONZALEZ y GERARDO 
GUTIERREZ VERGARA, como asistente quirúrgico el primero y médico 
especialista en Anestesiología el segundo y tratante frente a la paciente  
señora XILENE TABORDA  como de la CLINICA QUIRURGICA DE 
MANGA  es claro que no existe posibilidad de concretar una imputación 
jurídica (ni mucho menos fáctica) 
 
En ese orden de ideas es claro que en ninguna de las teorías jurídicas 
existentes se podría lograr concretar algún lazo que permita imputar los 
daños planteados por el demandante y cualquier conducta posible que se 
pueda predicar de la entidad que represento, de donde resulta forzoso 
concluir la imposibilidad de aceptar las infundadas pretensiones de la parte 
demandante frente a mis representados 
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B.- AUSENCIA DE DAÑO ANTIJURIDICO 
 
En efecto, salta a la vista la falta de asidero jurídico y fáctico de la demanda 
que ahora nos ocupa, como quiera que no existe causal de imputación 
alguna que genere una relación de causalidad entre las actuaciones 
desplegadas por la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA y su Staff de 
Médicos en su condición de Institución Prestadora de Servicios de Salud y 
la condición clínica que presentó la paciente, ni con las consecuencias de 
los riesgos inherentes de las intervenciones que la lex artis sugiere, para 
efectos de atender el cuadro clínico que presento la señora XILENE 
TABORDA. 
 
Las nociones de responsabilidad civil nos enseñan que quien pretenda 
derivar algún tipo de responsabilidad civil de otra persona natural o jurídica, 
debe demostrar la existencia de un daño antijurídico y el nexo indiscutible 
que debe existir entre el daño, cuyo resarcimiento se reclama y los 
considerados hechos dañinos, y en el caso sometido a consideración del 
señor Juez es evidente que no existe ninguna clase de perjuicio que mi 
representada esté obligada a reparar, como quiera que el libelo de la 
demanda nos enseña que, no existe falla alguna en la prestación del servicio  
NI de la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA ni de los MEDICOS que la 
atendieron en ella que pudiese sustentar tales pretensiones, las cuales se 
sustentan en un desconocimiento de las directrices trazadas por nuestra 
jurisprudencia al respecto. 
 
En ese orden de ideas es claro que de ninguna manera podría presumirse 
la responsabilidad de un daño -jurídico por demás, es claro que no basta 
con alegar la existencia de un perjuicio determinado, sino que por el 
contrario su existencia, su entidad y sus características deben ser 
debidamente comprobadas al interior de cualquier proceso, de tal suerte que 
ante la orfandad probatoria que caracteriza esta demanda, es claro que no 
hay forma de imputar el daño cuya reparación se reclama por el fallecimiento 
de la señora XILENE TABORDA. 
 
C- CONTENIDO DE LA OBLIGACIÓN CONTRAÍDA POR LA 
INSTITUCIÓN ASISTENCIAL. 
 
Las obligaciones de las instituciones prestadoras de servicio de salud- IPS, 
son diversas dependiendo de su clasificación y del tipo de asistencia 
requerido, pero de todos modos obligaciones que son de la naturaleza 
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entidad, que se entienden pertenecerle, la institución normalmente se obliga 
a prestar los servicios de cirugía, asistencia médica, paramédica, de 
enfermería, laboratorios, farmacia, cama, alimentación, equipos 
procedimientos especiales, asume igualmente la llamada obligación de 
seguridad personal del paciente, etc.; las cuales deben ser prestadas en las 
condiciones más adecuadas en cuanto a higiene, calidad y seguridad. 
 
El concepto de IPS, según expuesto por la corte constitucional, en la 
Sentencia C-064 de 2008, cuyos apartes se transcriben a continuación: 
 
“(…) Las Instituciones Prestadoras de Salud son entidades oficiales, mixtas, 
privadas, comunitarias y solidarias, organizadas para la prestación de los 
servicios de salud a los afiliados del Sistema General de Seguridad Social 
en Salud, dentro de las Entidades Promotoras de Salud o fuera de ellas. Son 
entidades organizadas para la prestación de los servicios de salud, que 
tienen como principios básicos la calidad y la eficiencia, cuentan con 
autonomía administrativa, técnica y financiera, y deben propender por la 
libre concurrencia de sus acciones. 
 
El legislador ha considerado que se trata de entidades que prestan servicios 
en el área de la salud, compiten en este mercado, deben respetar las reglas 
que impiden el monopolio y garantizan la libertad de competencia en la 
prestación de sus servicios, con lo cual queda demostrado que 
jurídicamente son valoradas como empresas creadas, entre varios fines, 
con el propósito de obtener lucro económico, salvo claro está aquellas 
entidades sin ánimo de lucro. Teniendo en cuenta las I.P.S. que prestan 
servicios de salud con fines de lucro, resulta conforme con la naturaleza 
jurídica del impuesto sobre la renta y complementarios (…) (el subrayado es 
nuestro) 
 
De esta manera es importante traer a colación que entidades son 
consideradas como una institución de salud, a la luz de la normatividad 
vigente y en particular lo dispuesto en el numeral 6 del artículo 2  del Decreto 
1011 de 2006, compilado en el artículo 2.5.1.1.3 del Decreto 780 de 2016, 
el cual define a los prestadores de servicios de salud, así: 
 
Artículo 2.5.1.1 Definiciones. Para efectos de la aplicación del presente 
Capítulo se establecen las siguientes definiciones: (…) Prestadores de 
Servicios de Salud. Se consideran como tales, las   Instituciones 
Prestadoras de Servicios de Salud, los Profesionales Independientes de 

11



12 
 

Salud y los Servicios de Transporte Especial de Pacientes. Para los efectos 
del presente decreto se consideran como instituciones prestadoras de 
servicios de salud a los grupos de práctica profesional que cuentan con 
infraestructura física para prestar servicios de salud. (…) (el subrayado es 
nuestro) En este sentido, las disposiciones aplicables al Sistema Obligatorio 
de Garantía de Calidad de la Atención de Salud del Sistema General de 
Seguridad Social en Salud, SOGCS, de que trataba el Decreto 1011 de 2006 
y que se encontraban vigentes antes de la expedición del Decreto 780 de 
2016, se mantienen vigentes al haber sido incorporadas en este último, sin 
que con ello pueda entenderse que el Decreto 1011 de 2006, a la fecha se 
encuentre vigente. No obstante, es importante resaltar que la Resolución 
3100  de 2019, que define los procedimientos y condiciones de inscripción 
de los prestadores de servicios de salud y de habilitación de los servicios de 
salud, y adopta el Manual de Inscripción de Prestadores y Habilitación de 
Servicios de Salud. 
 
Por lo tanto, dentro del marco legal previsto se resalta, Que la señora  
XILENE TABORDA, consulta con el Dr. GERARDO GUTIERREZ 
VERGARA como médico especialista Anestesiólogo, siendo su paciente, 
quien realiza dentro del ámbito de su total autonomía e independencia 
profesional, un diagnóstico, los exámenes y tratamiento a seguir, es así 
como fue programada para realizar la  cirugía consistente en Lipectomia, 
Liposucción más Inyección Glútea. 
 
En cuanto a la determinación de los supuestos perjuicios cuya reparación 
se reclama, la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S. y EL Dr. 
ALBERTO DEL RIO GONZALEZ, manifiestan que se oponen a la 
reclamación de la parte demandante, como quiera que no existe 
responsabilidad de su parte frente los hechos narrados en la demanda, 
razón por la cual, es claro que no existen daños antijurídicos que reparar. 
 
HABILITACION DE LA CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S.  
 
Los estándares de habilitación son las condiciones tecnológicas y científicas 
mínimas e indispensables para la prestación de servicios de salud, 
aplicables a cualquier prestador de servicios de salud, independientemente 
del servicio que éste ofrezca. 
 
EL DIA 27 DE ABRIL DE 2022 EL departamento administrativo distrital 
de salud DADIS certifica que el día 02 de junio de  2015 se había inscrito y 
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habilitado  a la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA el servicio de 
internación  con código de servicio 101 como general adultos  en la 
modalidad    de hospitalaria  en baja complejidad, la cual hizo parte de los 
estándares de Habilitación  de la resolución 2003 de 2014 que para ese año 
se encontraba vigente y con   vigencia  por tres años, es decir hasta el 01 
de junio de 2018, per se el día de la intervención de la Señora XILENE 
TABORDA el servicio estaba legalmente habilitado cumpliendo con todos 
los estándares de la habilitación como fueron, Talento humano, 
medicamentos, dispositivos médicos e insumos, infraestructura, dotación, 
interdependencia,  procesos prioritarios, historia clínica y registros. 
 
¿Cuáles son los elementos de la responsabilidad civil contractual? 
¿Qué elementos son necesarios para que exista responsabilidad civil 
contractual? Que exista culpa, en quien, teniendo la obligación de cumplir, 
se negó, omitió o retardo, su deber contractual. Que, con ocasión de la 
culpa, se haya causado un daño a una de las partes del contrato ¿Cuáles 
son los elementos de la responsabilidad civil contractual? 
 
Para que se comprometa la responsabilidad extracontractual de una 
persona natural o jurídica, es necesario que interactúen 3 elementos: culpa, 
daño y relación de causalidad entre el afectado y quien genera la lesión, 
para que se configure la institución jurídica de responsabilidad civil debe 
existir una conducta en la cual concurran los siguientes elementos: 
 
Daño: es el “menoscabo a las facultades jurídicas que tiene una persona 
para disfrutar de un bien patrimonial o extrapatrimonial. Ese daño es 
indemnizable  cuando en forma ilícita es causado por alguien diferente de la 
víctima” (Tamayo,2007, p. 326). 
 
Culpa: la culpa es un error de conducta en el que no habría incurrido una 
persona advertida y prudente, bajo las mismas circunstancias externas en 
que obró el autor del daño (cf. Mazeaud y Tunc, 1977, p. 52). 
 
Nexo causal: “señala la necesidad de un ligamen de causa a efecto entre la 
acción humana y el daño producido” (Peirano, 2004, p. 405). 
 
Visto lo anterior en el caso que nos rige  bajo el régimen  de responsabilidad  
de culpa probada, bajo el entendido de que los demandantes les 
corresponde la carga de probar  la culpa  en términos  del art 167 del C.G.P.. 
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así las cosas se deberá acreditar cada uno de los elementos de la 
responsabilidad. Incluida la culpa. 
 
EXCEPCIONES DE MÉRITO 
 
Ausencia de culpa  
 
Empezaremos mencionando que la actuación de mis poderdantes, tal y 
como se demostrará con las pruebas aportadas y solicitadas, se ajustó a los 
protocolos científicos y éticos, cumpliéndose a cabalidad con los postulados 
de la lex artis.  
 
La lex artis ad hoc o “ley propia del arte que se ejecuta”, se define por 
diferentes doctrinantes como “aquellos mandatos o reglas específicas, que 
deben ser observados dentro de determinado arte o técnica, a efectos de 
poder lograr o conseguir unos determinados resultados1 
  
En efecto, “(…) puede decirse que esa lex artis se encuentra conformada 
por las reglas técnicas que deben seguirse con miras a la obtención de los 
resultados deseados, esperados y perseguidos, no solo por el paciente sino 
también por el médico, en beneficio de la salud, la integridad y la vida del 
primero.  
 
Esa lex artis en el terreno de la medicina, en un primer momento “se 
encuentra contenida en la literatura médica, que indica cuáles son los 
procedimientos convenientes a cada tipo de género o enfermedad o 
afección en el paciente, y, adicionalmente, la mejor y más adecuada técnica 
de verificación”, dicho de otra manera, la literatura médica no solo describe 
los síntomas y signos que presentan las diferentes enfermedades, 
afecciones o alteraciones de la salud de las personas, sino que también 
propone las terapias y/o procedimientos que se estiman más adecuados. 
  
A la luz de lo expuesto, la calificación de una praxis asistencial como 
ajustada o desviada de la lex artis no debe realizarse por un juicio ex post, 
sino ex ante, es decir, con los datos disponibles en el momento en que se 
adopta una decisión sobre el diagnóstico o tratamiento, a fin de poder 
considerarla como adecuada o no a la clínica que presenta el paciente. 
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Para el caso en particular, las atenciones brindadas por el Dr. GERARDO 
GUTIERREZ VERGARA ANESTESIOLOGO TRATANTE, se ciñeron de 
forma estricta a los cánones de la lex artis ad hoc, como quiera que se trató 
de las actuaciones que indicaban tanto la literatura científica como los 
protocolos médicos.  
 
Es de tener en cuenta, que las atenciones médicas y quirúrgicas brindadas  
a la paciente señora XILENE TABORDA por parte de mi Representado Dr. 
ALBERTO DEL RIO GONZALEZ asistente Quirúrgico del Cirujano Plástico 
Dr. JAVIER MALAMBO, siempre estuvieron soportadas en criterios 
científicos válidos, contando siempre con un apoyo multidisciplinario de 
profesionales de la salud para brindar la mejor atención.  
 
Así las cosas, no es posible atribuirle culpa a mi prohijado, cuando es 
evidente su correcto proceder  y es por ello que insisto en que se despachen 
de forma desfavorable las pretensiones de la demanda y consecuentemente 
se imponga la respectiva condena en costas a los demandantes.  
 
Daño no atribuible al Dr. ALBERTO DEL RIO GONZALEZ  
(inimputabilidad del daño al agente - Inexistencia de nexo causal)  
 
A partir de la sentencia SC13925 del 30 de septiembre de 2016, hubo una 
renovación en lo que respecta a los elementos de la responsabilidad, el 
elemento configurativo de responsabilidad que anteriormente se conocía  
 
“El daño jurídicamente relevante debe ser atribuido al agente como 
obra suya, pero no como simple causalidad natural, sino como 
mecanismo de imputación de la acción (o inactividad) a un sujeto. No 
puede desconocerse que la ‘causalidad natural’ es uno de los elementos 
que el juez suele tomar en cuenta para hacer la labor de atribución de un 
hecho a un sujeto; sin embargo, la valoración de un hecho como causa física 
de un efecto es sólo un aspecto de la imputación.” (Negrillas fuera del texto 
original)  
(…)  
 
“La imputación, por tanto, parte de un objeto del mundo material o de una 
situación dada pero no se agota en tales hechos, sino que se configura al 
momento de juzgar: el hecho jurídico que da origen a la responsabilidad 
extracontractual sólo adquiere tal estatus en el momento de hacer la 
atribución. El imputante, al aislar una acción entre el flujo causal de los 
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fenómenos, la valora, le imprime sentido con base en sus preconcepciones 
jurídicas, y esa valoración es lo que le permite seleccionar un hecho 
relevante según el sistema normativo para efectos de cargarlo a un agente 
como suyo y no a otra causa.  
 
Esta causalidad adecuada –explica KARL LARENZ– «expresa cuál es la 
necesaria delimitación de las consecuencias imputables, aunque bajo el 
falso ropaje de una “teoría de la causalidad”. (…) El efecto más lejano de 
cierta acción es únicamente “adecuado” cuando esta acción ha sido 
apropiada para la producción del resultado obtenido en circunstancias 
normales y no sólo en circunstancias especialmente peculiares 
completamente inverosímiles que han de quedar fuera de toda 
consideración según el curso normal de las cosas. (…) Al responsable del 
hecho solamente le pueden ser imputadas y tenidas en cuenta en la 
determinación del daño aquellas consecuencias “adecuadas” al hecho 
generador de la responsabilidad». (Derecho de obligaciones. Tomo I. 
Madrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 1958. p. 200) Por tal razón, 
la causalidad adecuada que ha sido adoptada por nuestra 
jurisprudencia como explicación para la atribución de un daño a la 
conducta de un agente, debe ser entendida en términos de ‘causa 
jurídica’ o imputación, y no simplemente como un nexo de causalidad 
natural.” (HANS KELSEN, Teoría Pura del Derecho. México: Porrúa, 2009. 
p. 90) (Negrillas fuera del texto original) 
  
Corolario a esto, tenemos que no es suficiente una causalidad natural, física 
o mecánica - como lo puede ser la realización de una cirugía – para atribuir 
un daño a un agente, sino que hay que tomar la conducta o hecho, aislarlo 
y a partir de un marco de sentido jurídico valorarlo para así determinar si es 
atribuible o no al agente.  
 
En el caso que nos ocupa, las actuaciones de mis representados estuvieron 
ajustadas a la lex artis, por lo que desde el punto de vista jurídico no le es 
atribuible la acusación del supuesto daño alegado.  
  
Ausencia de daño indemnizable.  
 
No puede confundirse daño con daño jurídicamente relevante (daño 
indemnizable), ya que éste último necesita un factor de imputación que sirva 
para explicarlo y tornarlo en ilícito; y tampoco puede confundirse daño con 
culpa o con la prueba de la culpa, pues esta corresponde al factor subjetivo 
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o la forma como se despliega la conducta, y la conducta es un elemento de 
la responsabilidad civil distinto del nexo causal y el daño. 
  
Entonces, aunque en el caso de la señora XILENE TABORDA 
lamentablemente se presentó su deceso, esto no debe ser entendido como 
daño indemnizable bajo la óptica de la responsabilidad contractual y 
extracontractual, y mucho menos   a cargo de mis representados.  
 
Inexistencia de la obligación de indemnizar por parte del Dr. ALBERTO 
MARIO DEL RIO GONZALEZ, quien en el momento de la cirugía practicada 
a la señora XILENE TABORDA en la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 
S.A.S, solo fungía como Asistente Quirúrgico del Dr. JAVIER 
MALAMBO Cirujano Plástico Reconstructivo. 
   
Teniendo en cuenta lo expuesto en la contestación de la demanda, en el 
sentido que la actuación de mi mandante fue totalmente adecuada y 
apegada a la lex artis y los protocolos médicos, y que no existe relación de 
causa efecto entre su actuar y los daños reclamados, por ello se concluye 
que no existe obligación de mi representado de indemnizar los perjuicios 
que solicita la parte demandante.  
 
Excesiva tasación de daños y perjuicios.  
 
Sin admitir algún tipo de responsabilidad, es de resaltar que, en el 
presente proceso, de acuerdo con los argumentos y pronunciamientos 
de la Corte Suprema de Justicia, se observa que existe una excesiva 
tasación de perjuicios por parte de los demandantes, máxime teniendo 
en cuenta que estos ni siquiera se encuentran probados.  
 
Excepciones innominadas  
 
Me acojo a las excepciones que resulten probadas dentro del proceso, 
de conformidad con lo establecido en el artículo 282 del C.G.P. 
 
INEXISTENCIA DE PRUEBA CIENTIFICA DE LA CAUSA DE LA MUERTE 
DE LA SEÑORA CLARA OROZCO. 
 
No existe en el plenario; prueba alguna que indique siquiera 
indiciariamente que la muerte de la señora  XILENE TABORDA, tuviera 
origen en mala praxis médica por acción u omisión, no hay en la 
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historia clínica una muestra, detalle, anotación, de la que se pueda 
inferir que la muerte fue ocasionada por falta de atención médica, 
insumos, cirugías, exámenes de laboratorio, ayudas diagnósticas y/o 
equipos médicos. 
 
Entendiendo por lex artis, como aquella norma no escrita pero 
existente que regula el ejercicio de una profesión y que, en el caso de 
las profesiones sanitarias, debe entenderse como el conjunto de reglas 
y principios socialmente aceptados y considerados básicos; pueden 
resumirse en el deber de ajustar la actuación a las reglas técnicas, 
normas legales y principios deontológicos, el deber de preparación 
adecuada para adaptar los conocimientos al progreso científico y a la 
experiencia profesional. 
 
Para realizar una buena práctica médica, se requiere que se haga con 
prudencia, pericia, diligencia, recta intención y conciencia médica, 
entendiendo estas actitudes y virtudes como las ha desarrollado 
Aristóteles10:  
 
Prudencia: es la virtud de tomar decisiones médicas, sean de comisión 
o de omisión, ajustadas a la lex artis y adecuadas a las circunstancias 
de ese acto médico, a su tiempo y momento, y a los medios 
disponibles. La falta de prudencia es imprudencia.  
 
Pericia: es poseer la lex artis, tener todos los requisitos psíquicos y 
físicos para realizarla en el acto médico. Las faltas de pericia son 
impericia.  
 
Diligencia: es el cuidado, atención, dedicación, prontitud, prolijidad y 
cariño para realizar el acto médico. La falta de diligencia es 
negligencia.  
 
Recta intención y conciencia médica: es la actitud ética médica de 
valorizar, en el acto médico, por encima de todo interés personal o 
institucional, la salud, la vida y la calidad de vida de las personas sobre 
quienes recae ese acto. Implica ajustar la voluntad a la lex artis” ( el 
subrayado es nuestro). 
 
La ley es bien clara; cuando existe sospecha de que hay falla médica, 
se debe practicar la necropsia correspondiente, a fin de determinar in 
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situ, la existencia de una mala praxis médica, o los factores que 
ocasionaron la muerte del paciente. 
 
El Decreto 786 de 1990 , por el cual se reglamenta parcialmente el titulo 
ix de la ley 09 de 1979, en cuanto a la práctica de autopsias clínicas y 
médico -legales, así como viscerotomias y se dictan otras 
disposiciones, en su artículo 3 estatuye que las autopsias se clasifican 
de manera general en “MÉDICO - LEGALES y CLÍNICAS” y que 
corresponden a las primeras, aquellas que se realizan con fines de 
investigación judicial, en tanto las segundas, refieren a las efectuadas 
en los demás casos. 
 
Por su parte, el artículo 7 establece: Dentro de las autopsias que 
proceden obligatoriamente, distínganse de manera especial las 
siguientes:” ….(…) 
e) Las que se practican cuando se sospeche que la muerte pudo haber 
sido causada por un acto médico” (subrayado es nuestro) 
 
Esta prueba no existe dentro del acervo probatorio presentado por el 
demandante, por lo tanto, no existe certeza, ni posibilidades de probar 
la causa de la muerte frente a una presunta mala praxis alegada por el 
demandante, estamos en el terreno de las afirmaciones sin sustento 
probable de la muerte, no se puede fallar por cuenta del despacho, 
cosa distinta a la exoneración de responsabilidad en el presente 
proceso. 
 
Esta excepción prosperará y se condenará en costas daños y 
perjuicios a los demandantes. 
 
PRUEBAS: 
 
Solicito respetuosamente al Señor Juez, se sirvan tener como pruebas las 
siguientes 
 

Documentales aportadas: 

1.- Historia Clínica de la señora XILENE TABORDA de los 

procedimientos realizados en la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA 

S.A.S. 
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2.- Certificado del DADIS de fecha  27 de Abril de 2022 donde consta, 

que la CLINICA QUIRURGICA DE MANGA se encontraba habilitada en 

el servicio de internación de pacientes el día Nueve (9) de febrero de 

2018. 

Testimoniales  
 
Solicito se sirva citar al Doctor GERARDO GUTIERREZ VERGARA médico 
Anestesiólogo, litisconsorte necesario,  quien fuera el medico que  realizara 
la valoración pre quirúrgica, para que absuelva cuestionario que se le 
formulará y relate todo lo que sepa y conste sobre las condiciones de salud 
de la paciente  y los tratamientos brindados. 
 
El testigo podrá ser notificado en el correo electrónico 
gutier67@hotmail.com 
 
Interrogatorio de parte  
 
Solicito al señor juez se sirva citar y hacer comparecer al Despacho a su 

digno cargo a los demandantes Señores JHON JAIRO TABORDA 

BENJUMEA, VILMA MATOS RODRIGUEZ, ARNOL ALMEIDA 

RODRIGUEZ, GELBER OLIVO MATOS, MARLUCY OLIVO MATOS, 

XIOMARA OROZCO MATOS, ELIECER OLIVO MATOS, DAIRO 

ANTONIO OLIVO MATOS, YEISON TABORDA MATOS y ALEIDA 

ALMEIDA RODRIGUEZ, a fin de que absuelvan el Interrogatorio de parte 

que formulare personalmente o por sobre cerrado. 

 
Dictamen pericial  
 
De conformidad a lo preceptuado en los artículos 226 y 227 del Código 
General del Proceso, me permito anunciar la presentación de Un dictamen 
pericial, el  cual será rendido por profesional de la salud en medicina  con el 
fin de dar sustento científico a las excepciones propuestas y desvirtuar los 
hechos y reproches de la demanda.  
 
Para la presentación de estos dictámenes periciales, se hace necesario 
contar con el informe de necropsia realizado a  señora XILENE TABORDA  
por lo que se solicita comedidamente al despacho, que antes de conceder 
un término para aportar las pruebas periciales, disponga la entrega de la 
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necropsia por parte del Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias 
Forenses.  
 
Citación de perito para contradicción de dictamen pericial  
 
De conformidad a lo señalado en el artículo 228 del Código General del 
Proceso, me permito solicitar se ordene la comparecencia de la perito  
SOFIA GONZALEZ BORRERO a efectos de interrogarla y así ejercer la 
contradicción del dictamen pericial por esta rendido, quien deberá ser citada 
al correo electrónico  cgiraldor@ces.edu.co  - ltoro@ces.edu.co.  
 
Solicito comedidamente señor juez se sirva decretar toda y cada una de las 
pruebas solicitadas, ya que las mismas son conducentes y pertinentes para 
los fines del proceso, ya que mediante ellas se lograra demostrar la 
inexistencia de responsabilidad civil medica de mis representados. 
 

NOTIFICACIONES 

La suscrita las recibirá en la Calle 74 No.- 57 -30  Oficina 102 de la ciudad  

de Barranquilla, correo electrónico vilopezm@hotmail.com.  

 

ALBERTO MARIO DEL RIO GONZALEZ, recibe notificaciones en el correo 

electrónico eilleen_al@Hotmail.com y en la Calle 26 No. 21-185 de esta 

ciudad. 

 

LA CLINICA QUIRURGICA DE MANGA S.A.S, recibe notificaciones en el 

correo electrónico gutier67@Hotmail.com y en la Calle 26 No. 21-185 de 

esta ciudad. 

 

Del Señor Juez con todo respeto,  

 

VICKY  LOPEZ  MUNARRIZ 
VICTORIA CECILIA LOPEZ MUNARRIZ 

C.C No. 32.676.913 de Barranquilla 

T.P No. 76.308 del C. S. de la J. 
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