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SENORES:
JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ, MARTIN ALONSO
AMAYA TORO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MIN EDUCACION — FOMAG, FOSCAL, CLINICA
DE URGENCIAS BUCARAMANGA Y OTROS

LLAMADO EN SEGUROS DEL ESTADO S.A. y COMPANIA ASEGURADORA

GARANTIA: DE FIANZAS S.A.

RAD. No.: 68001-3333-005-2023-00293-00

ASUNTO ALEGATOS DE CONCLUSION

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad de Cali, Valle
del Cauca, identificado con la cédula de ciudadania N° 19.395.114 expedida en la ciudad de Bogota D.C.,
abogado en ejercicio, portador de la Tarjeta Profesional No. 39.116 del Consejo Superior de la Judicatura,
con oficina en la Avenida 6 A Bis # 35N — 100 — Centro Empresarial de Chipichape — Oficina 212 de la
ciudad de Cali, actuando en el presente proceso en mi calidad de apoderado especial de SEGUROS
CONFIANZA S.A., identificada con NIT 860.070.374-9, con domicilio principal en la ciudad de Bogota D.C.,
conforme se acredita con el certificado de existencia y representacioén legal obrante en el plenario, por
medio del presente escrito REASUMO el mandato a mi conferido, y por tanto, encontrandome dentro del
término legal procedo a presentar ALEGATOS DE CONCLUSION, solicitando desde ahora mismo que se
profiera SENTENCIA FAVORABLE para mi representada, desestimando las pretensiones de la parte
actora y declarando probadas las excepciones propuestas por mi defendida al momento de contestar la

demanda y el lamamiento en garantia, de conformidad con los argumentos que enseguida se exponen:

L. OPORTUNIDAD

Mediante Auto notificado en estrados el 18 de septiembre de 2025, durante el desarrollo de la audiencia
de pruebas, el despacho resolvié prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso final del articulo 181 del CPACA, corriendo traslado a las partes para presentar
los alegatos de conclusion por escrito dentro de los diez (10) dias habiles siguientes, siendo que vencido
el término de traslado se proferira la sentencia respectiva y la cual se notificara al amparo del articulo 203
ibidem. En ese orden de ideas, los términos se computan durante los dias 19, 22, 23, 24, 25, 26, 29y 30
de septiembre y los dias 1y 2 de octubre de 2025, por lo que se colige que este escrito se presenta dentro

de la oportunidad procesal pertinente.

CONSIDERACION PRELIMINAR: LO QUE SE DEFINE

En atencién a la confrontacion de los hechos y los cargos planteados en la demanda, los presupuestos del
objeto demandado, su contestacion, las excepciones formuladas y los pronunciamientos de las llamadas

en garantia, se tiene que el problema juridico a resolver segun el auto del 11 de abril de 2025, es:

“(...) Si las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FIDUCIARIA LA PREVISORA
S.A; la UNION TEMPORAL RED INTEGRADA FOSCAL — CUB, la FUNDACION OFTALMOLOGICA
DE SANTANDER — FOSCAL, y la CLINICA DE URGENCIAS BUCARAMANGA S.A.S. son
responsables administrativa y patrimonialmente por la falla médica de que fue presuntamente fue
victima la sefiora VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ, con ocasion a la presunta irregular y fallida
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prestacion de los servicios de salud dentro de la realizacién del procedimiento de planificacion
definitivo denominado SALPINGECTOMIA BILATERAL, y que devino en el nuevo embarazo de la
paciente aqui demandante.

En tal sentido debera dilucidarse si las entidades enjuiciadas son responsables de los perjuicios
causados a la parte demandante en calidad de victimas VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ y
MARTIN ALONSO AMAYA TORO y sus menores hijos J. M. A. A., S. A. A. A, y M. Y. A. A, o si, por
el contrario, se configura alguna de las excepciones planteadas por las demandadas y las llamadas
en garantia dentro de sus escritos de contestacion.

Como problema juridico subsidiario, se debera establecer ademas

¢Sien el evento que las pretensiones de las demandas sean despachadas favorablemente en contra
de las entidades enjuiciadas, las aseqguradoras SEGUROS DEL ESTADO S.A. como llamada en
garantia de la Clinica Bucaramanga S.A.S., y a la COMPANIA ASEGURADORA DE FIANZAS S.A.
CONFIANZA como llamada en garantia de la Union Temporal Red Integrada Foscal — CUB, deben
responder por algun monto de la condena impuesta y en qué porcentaje?(...)":

En dicho sentido, para sostener nuestra posicidn y que la misma sea relevante para el desenlace del litigio,

se formulan los siguientes alegatos

. DE LAS EXCEPCIONES FRENTE AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA FORMULADO EN
CONTRA DE SEGUROS CONFIANZA S.A.

i. CONSIDERACIONES FRENTE A LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
PROFESIONAL MEDICA PARA CLINICAS No. RC001300

1. SE ACREDITO LA FALTA DE COBERTURA TEMPORAL DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD
CIVIL PROFESIONAL MEDICA PARA CLINICAS No. RC001300

En el presente proceso se acreditd que la Poliza de Responsabilidad Civil Profesional Médica para Clinicas
No. RC001300 no ofrece cobertura temporal para los hechos objeto de litigio, debido a que no se cumplen

los requisitos exigidos en la modalidad de cobertura claims made.

Esto por cuanto, este contrato de seguro tuvo una vigencia que corri6é desde el 9 de febrero de 2021 hasta
el 9 de febrero de 2022, que posteriormente fue prorrogado hasta el 31 de mayo de 2023 y cont6 con un
periodo de retroactividad hasta el 9 de febrero de 2018. Dicho contrato de seguro se pacté bajo la
modalidad de cobertura denominada claims made, lo cual implica que se cubren las indemnizaciones que
debe pagar el asegurado por aquellos hechos que hayan ocurrido durante la vigencia del seguro; siempre
y cuando, se reclamen por primera vez al asegurado o al asegurador dentro de ese mismo periodo de

tiempo.

Vale decir, que para que opere la cobertura de la péliza se deben cumplir con dos presupuestos: i) que el
hecho motivo de la reclamacién ocurra durante el periodo de vigencia del seguro; y ii) que la primera
reclamacion del tercero presuntamente afectado, se dé dentro de la vigencia del seguro. Requisitos
imprescindibles por si mismos, entendiendo que, en caso de que alguno de los dos no se cumpla, no se
podra configurar la cobertura temporal de la pdliza. Presupuestos que no se cumplieron en este proceso,

debido a que la solicitud de conciliacién extrajudicial se presento por fuera de la vigencia de la Péliza.

Respecto a la modalidad Claims made, ha sido objeto de desarrollo conceptual por parte de la Corte

Suprema de Justicia desde que, a través del articulo 4 de la Ley 389 de 1997, se incluy6 esta modalidad
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en el ordenamiento juridico colombiano.

“Entonces, la ocurrencia del suceso perjudicial que consagra el articulo 1131 ejusdem es
suficiente para la configuracién del siniestro, empero, si se ha pactado la modalidad de
reclamacioén hecha (claims made), también se exige el reclamo judicial o extrajudicial en el
término de vigencia pactado o en el plazo ulterior convenido, hecho por la victima al
asegurado, o al asequrador en ejercicio de la accion directa, el que demarca la obligacién
indemnizatoria_a cargo de éste, pudiendo involucrar, incluso sucesos pretéritos e
ignorados por el asequrado, es decir, ocurridos con anterioridad a la iniciacion de la
vigencia de la péliza -de existir acuerdo contractual.”

Por su parte, el Consejo de Estado ha sido claro al referirse a esta modalidad de cobertura temporal,
aclarando que en ella, el momento relevante es el de la reclamacion, pues es primordial que ésta tenga

lugar durante la vigencia del contrato de seguro. Asi lo explicé la Corporacién:

“6) Tratandose entonces de las clausulas “claims made” o de las pdlizas en la modalidad “por
reclamo”, es claro que no_es determinante el momento en el que se presente el hecho
susceptible de indemnizacion en favor del asequrado, pues, precisamente otra caracteristica
natural de tal tipologia de pdlizas es que permite cubrimiento de eventos que hayan “sucedido
antes de la entrada en vigencia de la pdliza”, con la limitante de que el reclamo debera radicarse
dentro de la vigencia del contrato.?

En esa perspectiva, segun la directriz fijada por la Corte Suprema de Justicia esta modalidad de
contrato de sequro requiere para la configuracién del siniestro no solo la generacién del
hecho constitutivo del siniestro sino, ademads, que es indispensable la reclamacion de parte
del perjudicado al asegurado o asequrador, lo cual por supuesto deberd ocurrir siempre
dentro de la vigencia de la pdliza.

En sintesis, la real diferencia entre los contratos de seguros en la modalidad de clausulas “claims
made” radica en que no solo se requiere la configuracién del hecho constitutivo del siniestro sino
que, adicionalmente, es indispensable la reclamacion, la cual puede darse extrajudicial o
Judicialmente, asi como la posibilidad de cubrimiento de vigencia retroactiva a la suscripciéon del
contrato de seguro, a través de la inclusion de las clausulas de limitacién de descubrimiento.™

Aterrizando estos presupuestos al caso objeto de litigio; si bien es cierto, los hechos sobre los cuales versa
la reclamacién de la parte actora ocurrieron dentro del periodo de vigencia de la pdliza, esto es, el
comprendido entre el 9 de febrero de 2021 y el 31 de mayo de 2023; no ocurre lo mismo con la primera
reclamacion, toda vez que la solicitud de conciliacion prejudicial se presentd el 27 de octubre de 2023,

fecha para la cual, ya habia fenecido el periodo de vigencia de la Pdéliza.

MODALIDAD DE COBERTURA:

CLAIMS MADE Para los efectos de la cobertura de responsabilidad civil profesional se entiende por siniestro como el acto médico o hecho dafioso por el que se
le imputa responsabilidad al asegurado, ocurrido durante la vigencia de la péliza y cuyas consecuencias sean reclamadas por primera vez al asegurado o a la
aseguradora, por via judicial o extrajudicial, durante la vigencia anual de esta pdliza.

' CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. SALA DE CASACION CIVIL. Sentencia del 18 de julio de 2017. Radicacién No. 76001-31-03-001-2001-00192-
01. MP. Dr.: Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo.

2 Al respecto también pueden consultarse las sentencias de la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil de: 3 de diciembre de 2019
SC5217-2019, expediente con radicaciéon no. 11001310101520080010201 con ponencia del Dr. Luis Alfonso Rico Puerta; 12 de febrero de 2018
SC130-2018, expediente con radicacion no. 11001310303120020113301 con ponencia del Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo, y 31 de julio de
2014 SC10048-2014, expediente con radicaciéon no. 11001310301520080010201 con ponencia de la Dra. Ruth Marina Diaz Rueda.

3 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 10 de junio de 2022. C.P. FREDY IBARRA MARTINEZ. Radicado No. 25000-23-26-000-
2009-00311-02 (55.002)
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~ CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
PROCURADURIA 16 JUDICIAL Il PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS

Radicacion E- 2023-681463 Interno 119
Fecha de Radicacion: 27 de octubre de 2023 (hora 16:01)
Fecha de reparto: 30 de octubre de de 2023

Convocante(s): VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ quien actiia en nombre propio
y en representacién de sus menores hijos JOSUE MARTIN AMAYA
ARCHILA, SAMUEL ALONSO AMAYA ARCHILA Y MARTIN YESID
AMAYA ARCHILA; MARTIN ALONSO AMAYA TORO

Convocada(s): NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO;
FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o FIDUPREVISORA S.A; UNION
TEMPORAL RED INTEGRADA FOSCAL - CUB; FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER - FOSCAL; CLINICA DE
URGENCIAS BUCARAMANGA S.A.S

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

En los términos del articulo 105 de la Ley 2220 de 2022', el Procurador 16 Judicial |l para
Asuntos Administrativos expide la siguiente:

La modalidad claims made del contrato de seguro tiene un fundamento legal sélido, y ha sido reconocida
por la jurisprudencia dentro de nuestro ordenamiento juridico. En este sentido, en el caso objeto de estudio,
habiéndose presentado la primera reclamaciéon en una fecha posterior a la vigencia de la Pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Médica para Clinicas No. RC001300; la misma termina por no ofrecer
cobertura temporal a los hechos objeto de controversia; por lo que incluso en el remoto e improbable caso,
en el que el despacho encuentre que existe responsabilidad del asegurado, seguira siendo inexigible a mi

representada el cumplimiento de las obligaciones condicionales pactadas en el contrato de seguro.

2. LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL MEDICA PARA CLIiNICAS No.
RC001300 OPERA EN EXCESO DE LAS POLIZAS DE RESPONSABILIDAD CIVIL PROFESIONAL
CON LAS QUE CUENTE LA CLINICA.

Es necesario advertir al despacho que la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional Médica para Clinicas
No. RC001300 tiene naturaleza de cobertura en exceso respecto de las pdlizas que individualmente deban
contratar el asegurado, la IPS, clinica u hospital perteneciente a la red. En consecuencia, no resulta
procedente exigir a mi representada el cumplimiento de obligaciéon alguna mientras no se acredite, de

manera fehaciente, la afectacion plena de la totalidad de amparos de las pdlizas de primera capa.

De conformidad con lo sefialado en la caratula de la pdliza, esta solo se activa en exceso de la cobertura
individual que corresponde contratar a cada IPS de la red, cobertura que en ningun caso puede ser inferior
a QUINIENTOS MILLONES DE PESOS M/CTE ($500.000.000).

RESPONSABILIDAD DE COBERTURA POR LA EXISTENCIA DE SEGUROS PRIMARIOS QUE CUBREN LA ACTIVIDAD PROFESIONAL:

En caso de siniestro la presente péliza opera en exceso de la cobertura individual que debe tener contratada y vigente la IPS, CLINICA, HOSPITAL de la RED,
involucrada en la prestacion del servicio que origine el hecho danoso y por cuyo evento sea llamado a responder el Asegurado. La presente poliza operara en
exceso de la pdliza de responsabilidad Civil Profesional Clinica contratada por el ASEGURADO, IPS, CLINICA, HOSPITAL de la RED, nunca inferior a
$500.000.000, valor que operard como deducible adicional.

En el caso concreto, el servicio médico cuya falla se cuestiona fue prestado por la CLINICA DE
URGENCIAS DE BUCARAMANGA S.A.S., de modo que la Pdliza No. RC001300 unicamente podria
resultar comprometida una vez se agote el valor asegurado de la pdliza individual contratada por dicha
entidad.

Dentro del expediente obra la Pdliza No. 96-03 101004570 expedida por SEGUROS DEL ESTADO, la cual
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motivé su vinculacién al proceso mediante llamamiento en garantia promovido por la CLINICA DE
URGENCIAS DE BUCARAMANGA S.A.S. Ahora bien, en gracia de discusion, incluso en el evento en que
dicha pdliza no resulte afectada o lo sea por un valor inferior a QUINIENTOS MILLONES DE PESOS
M/CTE ($500.000.000), el primer obligado a responder sera el asegurado de mi representada, esto es, la
UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB. Ello, porque en la caratula de la Péliza No.

RCO001300 se establecio expresamente que en tales hipoétesis el valor exigido se aplicara como deducible:

En el evento que la poliza primaria de Rc profesional del ASEGURADO, IPS, CLINICA, HOSPITAL de la RED conforme el ordinal anterior, tenga un valor
asegurado inferior a 500 millones de pesos o no haya sido contratada por estos, La Companfa de Seguros aplicard un deducible sobre el valor a indemnizar
adicional al pactado en la presente pdéliza, por la suma de QUINIENTOS MILLONES DE PESOS ($500.000.000).

En ese orden de ideas, la responsabilidad de mi representada solo podria configurarse en exceso y de
manera residual, una vez se acrediten y agoten las coberturas primarias obligatorias a cargo de cada IPS.
Por tanto, pretender su vinculacién directa y autbnoma en este estadio procesal desconoce el caracter
accesorio, complementario y condicionado de la pdliza que se debate, lo que conduce necesariamente a
concluir que, en este momento, no existe obligacién alguna exigible a mi representada dentro del presente

proceso.

3. SE_ACREDITO LA INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO
REALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO DE LA POLIZA DE RESPONSABILIDAD CIVIL
PROFESIONAL MEDICA PARA CLINICAS No. RC001300

Respecto al lamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la responsabilidad de
mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la condicién pactada, de la que pende
el surgimiento de la obligacién condicional, esto es la realizacion del riesgo asegurado. Por lo tanto, de
acuerdo al material probatorio obrante en el plenario debe decirse que, no se acreditdé ninguna
responsabilidad del asegurado, por cuanto las atenciones médicas frente a las cuales se afirma una falla
en el servicio se adelantaron de manera adecuada y diligente, ademas, por el planteamiento realizado por

la parte actora de sus pretensiones, en este caso no existe un dafio resarcible.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la pdliza, sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites
asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores asegurados
para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de
la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del contexto de la
correspondiente péliza. Para el caso concreto, la Péliza de Responsabilidad Civil Profesional Médica para

Clinicas No. RC001300 tiene como objeto de amparo el siguiente:

COBERTURAS:
" BASICO
Ampara la responsabilidad civil contractual y extracontractual en que pudiere incurrir el asegurado a consecuencia de danos personales reclamados durante la

vigencia de la péliza, derivados de la actividad de una clinica, si el servicio prestado fue durante la misma vigencia y dentro de los predios donde se preste el
Servicio.

Condicion que nunca se cumplié, por lo que no existe obligacién indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realizd el riesgo asegurado en la Péliza de Responsabilidad Civil
Profesional Médica para Clinicas No. RC001300. En el expediente ciertamente no esta demostrada la

responsabilidad que pretende el extremo activo endilgar, toda vez que, tal y como se indicara en los
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alegatos frente al fondo del asunto, no se encuentra acreditada la falla en el servicio médico, ni tampoco
se encuentra justificada la tasacion del dafo moral que reclama la demandante, debido a que no se acredité

la existencia de este tipo de perjuicios.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructuré la responsabilidad del
asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacio la obligacion de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo asegurado
(responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
cédigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro,

ya sea de origen convencional o legal.

La responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté concebido en el ambito
de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacion indemnizatoria o de
reembolso a cargo de mi representada, en esta hipétesis, ha de sujetarse a lo convenido en la pdliza y
esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible que es la porcién que de
cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio de la aplicacion de las

causales de exoneracion o exclusion pactadas en el seguro.

En conclusién, la poliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacién condicional
de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada, pues el siniestro,
en los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio, es inexistente, toda vez que dentro del plenario

quedd ampliamente demostrada ausencia de una falla en el servicio médico por parte de las entidades

demandadas.

En los anteriores términos solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

4. NO PODRA DESCONOCERSE LA EXISTENCIA DEL COASEGURO E INEXISTENCIA DE
SOLIDARIDAD.

Teniendo en cuenta que de acuerdo con lo dispuesto por la Pdliza de Responsabilidad Civil Profesional
Médica para Clinicas No. RC001300, ésta fue suscrita por la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA
FOSCAL-CUB bajo la figura del coaseguro, se deben tener en cuenta todas y cada una de las condiciones
generales y particulares pactadas en la poliza que sirvio de base para el lamamiento en garantia efectuado
en el presente proceso, distribuyendo el riesgo entre las companias SEGUROS CONFIANZA y SEGUROS

DEL ESTADO S.A., de acuerdo con su porcentaje de participacion como se expone a continuacion:

COMPANIA ASEGURADORA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
SEGUROS CONFIANZA 50%
SEGUROS DEL ESTADO S.A. 50%

En sintesis, operando bajo la figura del coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi
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representada y las companias de seguro mencionadas, la responsabilidad de cada una de ellas esta
limitada al porcentaje de su participacion, pues de ninguna manera podra predicarse una solidaridad entre

ellas.

Sobre esto, el articulo 1092 del Cddigo de comercio establece: “En el caso de pluralidad o de coexistencia
de sequros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcion a la
cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asequrado haya actuado de buena fe. La mala fe en

la contratacion de éstos produce nulidad.” (Se subraya).

Lo consignado en la norma citada, aplica a la figura del coaseguro por estipulacién expresa del articulo
1095 del estatuto mercantil el cual establece: “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al
coasequro, en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia

previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro.” (Se subraya).
Respecto al contrato de coaseguro, el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

“El contrato de coasegquro es un contrato plurilateral en el que, en un mismo instrumento,
dos o mds sujetos asequradores asumen de manera conjunta la responsabilidad de un
riesgo _asequrable hasta por la totalidad de éste y que puede surgir por iniciativa del
asequrado o por el animo de uno los asequradores, esto Ultimo siempre con la aquiescencia
del interesado, como bien lo senala el articulo 1095 del Cédigo de Comercio, segtn el cual:
‘(...) en virtud del cual dos 0 mas aseguradores, a peticiéon del asegurado o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro’. Es, por tanto, un contrato y una
modalidad de coexistencia de sequros, en el que existe identidad de interés asequrado, de
riesqgos, y en el que concurre una pluralidad de asequradores, entre quienes se distribuyen
el riesqgo hasta completar la totalidad del mismo, lo cual dista de la concurrencia de seguros,
en la que se presentan varias relaciones contractuales distantes entre si, aun cuando todas ellas
tienen como objeto amparar la totalidad de idéntico interés, sin que entre ellos se presente
distribucion del riesgo.” (negrillas adicionales).*

“Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coasequradoras son conjuntas
en proporcion al porcentaje de riesqo aceptado por cada una de ellas y no existe en este
caso solidaridad legal ni contractual entre ellas, de modo que la contratista violo el debido
proceso a Segurexpo SA al negar la vinculacidon del coasegurador Colpatria SA al tramite
administrativo e imponerle, sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la
obligacién de un tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimé el tribunal, ello
solo otorga derecho a Segurexpo SA para reclamar la nulidad parcial del acto, precisamente
porque las obligaciones no eran solidarias y bien podia reclamarsele su parte sin la comparecencia
del coasegurador.”™

Es por lo anteriormente expuesto que, existiendo la figura ampliamente citada, solicito respetuosamente al
despacho que en el evento en que se llegare a declarar responsable administrativamente al asegurado de
la sociedad que represento, se tenga en cuenta la figura de coaseguro en la que se suscribié la Pdliza de
Responsabilidad Civil Profesional Médica para Clinicas No. RC001300 teniendo en cuenta que el
porcentaje de participacion de SEGUROS CONFIANZA S.A., que como se indico, asciende al 50%

4 Seccién Tercera del Consejo de Estado, Subseccién A. Sentencia del 6 de noviembre de 2020. C.P JOSE ROBERTO SACHICA MENDEZ.
Radicado No. 73001-23-31-000-2006-01892-01(49612)

5 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Subseccion B. Sentencia del 26 de enero de 2022. C.P FREDY IBARRA MARTINEZ. Radicado No.
25000232600020110122201 (50.698)
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5. DEBERA TENERSE ENCUENTA LA EXISTENCIA DE UN DEDUCIBLE A CARGO DEL
ASEGURADO.

Adicionalmente y sin perjuicio de las razones expuestas que indican que no hay responsabilidad de mi
representada, y de los demas argumentos que se presentaran mas adelante, también se debe tener
presente que al momento de convenir los amparos en la péliza que nos ocupa, se establecieron una serie

de condiciones que deberan de ser tenidas en cuenta a la hora de dictar un fallo.

En primer lugar, se pacté un deducible, que corresponde a una suma de dinero del valor del siniestro que
se asumira el asegurado como coparticipacion en el mismo. Es por ello, que en las caratulas de la pdliza
expedida por mi Representada, se concerté un deducible el cual corresponde a la fraccion de la pérdida
que debe asumir directamente y por su cuenta la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-
CUB. En este caso, se pactd un deducible que asciende al 10% de la cuantia de la pérdida, con un monto
minimo equivalente a la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE ($20.000.000).

DEDUCIBLES APLICABLES 10% minimo $20.000.000 para el amparo bésico (RC profesional) y PLO

Demds coberturas 10% minimo $ 5.000.000

Por otra parte, y de acuerdo con la normatividad vigente, la Superintendencia Financiera de Colombia en
Concepto No. 2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en qué consiste el deducible

indicando lo siguiente:

...Sin embargo, es preciso sefialar que en nuestro ordenamiento juridico no existe disposicién que
obligue al asegurador a indemnizar conforme a determinado régimen especifico, en consecuencia,
sea que la incapacidad o la lesién se acredite en las formas mencionadas en su comunicacion, la
fijacion del monto de la indemnizacion se rige por las estipulaciones que al respecto hubieren
pactado el tomador y el asegurador. Dicho esto, en una poéliza donde se ampara la responsabilidad
civil extracontractual el monto de la indemnizacién puede verse disminuido si las partes han
pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de deducible por el asegurado,
convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo con nuestro ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccion | del Capitulo Il, Titulo V, Libro Cuarto del Cédigo de Comercio, en su articulo
1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de dafos la posibilidad de pactar,
mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar una cuota en el riesgo o en la
pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”. Una de tales modalidades, la denominada deducible,
se traduce en la suma que el asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la
indemnizacién, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor
total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma
asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El
deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacioén de ambos,
se estipula con el propdsito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien
0 riesgo asegurado.

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafiia aseguradora, podria variar en
funcién de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se
hubieren allegado para acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo
1077 del cédigo de comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la
podliza, como lo son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores®

De esta manera, en el hipotético evento en el que el Despacho encuentre que a mi representada le asiste

8 Superfinanciera (2019). Concepto 2019098264. “Seguros, Pago de Indemnizacion, Seguro de Responsabilidad Civil”. Agosto 29.
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el fundamento del deber de reparar en virtud de lo pactado en la Pdéliza No. RC001300 es de suma
importancia que el Honorable Juzgador descuente del importe de la indemnizacion la suma pactada como
deducible que, como se explicd, asciende al 10% de la cuantia de la pérdida, con un monto minimo
equivalente a la suma de VEINTE MILLONES DE PESOS M/CTE ($20.000.000).

6. DEBERA TENERSE ENCUENTA EL LiMITE DEL VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compafiia; exclusivamente bajo esta hipotesis,
el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados
son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna

a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. EI asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074”.

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacién, el valor de Ila
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacioén no excedera, en ningun caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizaciéon’” (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda en
razén de la porcion del riesgo asumido, que en este caso resulta ser una suma ascendente a CUATRO
MIL MILLONES DE PESOS M/CTE ($4.000.000.000)

7 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rigeles. EXP 5952.
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L 1 L 1 L 1 1
AMPAROS VIGENCIA VALOR ASEGURADO VALOR ASEGURADO | VALOR PRIMA EN DEDUCIBLE
ANTERIOR EN PESOS NUEVO EN PESOS PESOS
Desde Hasta % Minimo
Responsabilidad Civil Profesional Clinicas, Hospit 09-02-2021 09-02-2022 0.00 4,000,000,000.00 510,835,650.00{ 10.00{ 20,000,000.00
Predios, Labores y Operaciones - Vigencia 09-02-2021 09-02-2022 0.00 4,000,000,000.00] 0.00{ 10.00] 20,000,000.00
Predios, Labores y Operaciones - Evento 09-02-2021 09-02-2022 0.00 4,000,000,000.00 0.00] 10.00 20,000,000.00
Lucro Cesante - Vigencia 09-02-2021 09-02-2022 0.00 800,000,000.00] 0.00] 10.00{ 5,000,000.00
Lucro Cesante - Evento 09-02-2021 09-02-2022 0.00 800,000,000.00] 0.00| 10.00{ 5,000,000.00
Gastos Judiciales de Defensa - Vigencia 09-02-2021 09-02-2022 0.00 800,000,000.00 0.00/ 10.00{  5,000,000.00
Gastos Judiciales de Defensa - Evento 09-02-2021 09-02-2022 0.00 800,000,000.00 0.00{ 10.00{ 5,000,000.00

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracién que, sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha pdliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena

en contra de mi representada.

7. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de dainos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccion de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacién del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con
el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter

indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por
ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el
asegurador cumplida la condicién, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un
alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido
y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacién en situacion de solucién o pago
inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Cddigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del asegurado,
los seguros de danos seran contratos de mera indemnizacién y jamas podran constituir para él
fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro

cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por
concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte
de la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, implicaria correlativamente una
transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se
enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacion por parte de dicha entidad sin encontrarse
acreditada la falla en el servicio médico que alega y permaneciendo sin justificar la cuantia solicitada por

concepto de perjuicios.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias

inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la podliza de seguro, implicaria
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correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.
En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusion, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepcion, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo

enriguecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probado este alegato.

8. DEBERA TENERSE ENCUENTA LA DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcidn se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de
Comercio, el valor asegurado de una péliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con
igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo
que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no

habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

9. EN TODO CASO NO PODRA PASARSE POR ALTO QUE CUALQUIER PAGO A CARGO DE MI
PROHIJADA DEBERA SER REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la companfia aseguradora solo estaria en la obligacién de responder bajo la figura del reembolso, teniendo
en cuenta que la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, es el tomador de la Pdliza.
Por tal motivo, una vez el asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la
obligacion de la compania de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la pdliza, en

especial, el limite y el deducible pactado.

Este argumento se refuerza si tenemos en cuenta que mi representada se encuentra vinculada a este
proceso en virtud de un llamamiento en garantia, razon por la cual, en el evento en que se presente una
sentencia condenatoria, la compafiia aseguradora unicamente estaria obligada a reembolsar lo pagado
por la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, pues es dicha entidad la que figura como

demandada en el proceso.

A la anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacién de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a indemnizarle
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el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto que las
pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en garantia.
La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al demandado
todo o parte de la condena que ha pagado.

Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formulé las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demand¢ a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de la
condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la responsabilidad
del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo cual significa que
en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe responder por la
condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la contingencia de que
sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el monto de la condena.
A propésito precisamente del sequro de responsabilidad civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension que formula el demandado en contra
del llamado en garantia es una "pretension revérsica" o "de regreso”; es decir, solo podra obligarse
al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a
pagar, pero no podria ser obligado directamente a pagarle la indemnizacién al demandante,
porque en su contra ninguna pretensiéon ha formulado el actor.

En conclusion, se ha dicho que a la compariia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna pretension
se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido, la
jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en contra
del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —vinculado
al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituile o reembolsarle total o
parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta.(...)"

Y a dicha conclusién también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28
de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el lamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

En definitiva, es claro que, en virtud de la naturaleza de la relacion existente entre mi representada y la
UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, cimentada contractual y procesalmente, la
companfia aseguradora unicamente podria ser obligada a reembolsar lo efectivamente pagado por el

Distrito en virtud de la sentencia.

ii. CONSIDERACIONES FRENTE A LA POLIZA DE SEGUROS DE CUMPLIMIENTO EN
FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES No. GU071937

8 Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado
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1. SE ACREDITO LA FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA POR PARTE DE LA
UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA POR CUANTO NO ES EL ASEGURADO EN LA POLIZA.

En linea con lo expuesto en el alegato anterior, y atendiendo a la naturaleza del contrato de seguro
materializado en la Pdliza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. GU071937, resulta
evidente que la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA carece de legitimacion en la causa por activa

para llamar en garantia a mi representada, por cuanto no ostenta la calidad de asegurada en dicha pdliza.

Tal y como se indico previamente, la pdliza en mencion es de cumplimiento y su objeto exclusivo es
amparar a FIDUPREVISORA S.A. frente a los perjuicios que eventualmente pudiera ocasionarle el tomador
de la poliza —UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB— con ocasién del incumplimiento
de las obligaciones derivadas del contrato de prestacién de servicios médico-asistenciales. En
consecuencia, la obligacion condicional que recae sobre mi representada solo puede activarse para
resarcir los perjuicios sufridos por FIDUPREVISORA S.A., quien figura como aseguraday, en tal virtud, es
la Unica que cuenta con interés asegurable y, correlativamente, con legitimacién para hacer efectiva la

cobertura.

Si bien el articulo 1037 del Codigo de Comercio establece que las partes del contrato de seguro son el
asegurador y el tomador, lo cierto es que unicamente el asegurado es titular del interés asegurable y, por
ende, el legitimado para afectar la poliza. La UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA, en su calidad de
tomador, no ostenta tal interés ni puede invocarlo en su propio beneficio. En este sentido, resulta pertinente

reiterar que:

“La legitimacion en la causa por activa hace referencia a la titularidad del derecho sustancial
invocado por el demandante. Es un elemento material para la sentencia estimatoria, o lo que
es lo mismo, una de las condiciones sustanciales para el éxito de la pretensidon. Se concreta
cuando la titularidad procesal alegada en la demanda coincide con la titularidad del derecho
sustancial reclamado conforme lo disponen las normas juridicas de esa naturaleza. Por _su
cardcter sustantivo, es presupuesto _material de la_sentencia estimatoria y su ausencia
impide la prosperidad del petitum, a diferencia de los presupuestos procesales de la accién,
que son requisitos formales necesarios para el vadlido desarrollo del proceso. La acreditacion
de la legitimacion es carga de parte, pues es el derecho cuya titularidad invoca el que sera objeto
de la sentencia judicial, razén por la cual no basta con que el demandante alegue tener dicha
titularidad, sino que es necesario que sea probada en el proceso. El precedente de esta
Corporacién ha reconocido la legitimacién en la causa como un asunto de indole estrictamente
sustancial™

De lo anterior se desprende que la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB no ostenta
la titularidad sustancial exigida para promover el llamamiento en garantia, pues dicha facultad corresponde
exclusivamente al asegurado, esto es, FIDUPREVISORA S.A.

En consecuencia, en el caso concreto, la Unica entidad que cuenta con interés en el amparo y legitimacién
en la causa por activa es FIDUPREVISORA S.A. La UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-
CUB carece de dicha legitimacion, razén por la cual el llamamiento en garantia fundado en la Pdliza No.

GUO071937 no puede prosperar.

2. SE PROBO LA FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE _SEGUROS DE
CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES No. GU071937

9 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, Sentencia: SC-592 del 25 de Mayo de 2022, Referencia: Rad. 08638-31-84-001-2017-00482-
01
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De conformidad con los hechos planteados en el medio de control, asi como las pruebas practicadas a lo
largo del proceso, se acreditd que la Pdéliza de Seguros de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales
No. GU071937 no ofrece cobertura material para los hechos objeto de litigio, debido a que los riesgos

amparados en dicha Pdliza, no estan siendo materia de debate en este asunto.

Debe precisarse que lo debatido en este medio de control es verificar si es procedente aceptar la
declaratoria de responsabilidad administrativa de las entidades demandadas por una supuesta falla en el
servicio médico, es decir, el objeto de litigio no es otro que el de comprobar o desacreditar la presencia de

una responsabilidad civil extracontractual de origen profesional.

Entendido lo anterior, resulta evidente que la Péliza de Seguros de Cumplimiento en Favor de Entidades
Estatales No. GUQ071937, no puede ser afectada por los hechos que motivan el medio de control. Dentro
de sus amparos, no se encuentra la responsabilidad civil extracontractual o la responsabilidad civil

profesional. Al contrario, se trata de conceptos muy alejados de su naturaleza.

En materia de seguros, la responsabilidad del ente asegurador unicamente se compromete con el
acaecimiento del riesgo amparado; riesgo que es libre de determinar, en los términos del articulo 1056 del
Caodigo de Comercio ; en este sentido, al no haberse configurado el riesgo asegurado, no es posible exigir
la obligacion indemnizatoria contenida en la Péliza. Al respecto, por via de ejemplo, el estudioso profesor

espanol Abel Veiga Copo, indica que:

“...) pueden definirse las clausulas delimitadoras como aquellas que sirven para definir y
concretar el objeto del contrato del seguro de que se trate, de manera que todo acontecimiento o
evento acaecido fuera de aquella delimitacién, o que constituya una circunstancia de exclusion de
cobertura, no tendré la consideracion de siniestro cubierto por la péliza (...)"°

Ahora bien, la Pdliza a la que se hace referencia en este subtitulo, es una Pdliza de cumplimiento, cuyo
objeto es amparar al asegurado FIDUPREVISORA S.A. de los perjuicios que pueda ocasionar el tomador
de la Pdliza: UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, con ocasién al incumplimiento de
las obligaciones contenidas en el contrato de prestacion de servicios medico asistenciales. De manera que,
nos encontramos frente a un seguro cuya naturaleza se dirige directamente al amparo de riesgos que
surgen en el marco de un contrato, nunca en el marco de relaciones que puedan surgir en virtud de la
responsabilidad extracontractual. La naturaleza de este tipo de contrato de seguro ha sido ampliamente
explicada por la doctrina, particularmente, el Doctor Rodrigo Becerra Toro, ha indicado lo siguiente sobre

esta modalidad de seguro:

“Entendido lo anterior cabe precisar la nocién del contrato de seguro de manejo y cumplimiento,
que parte de la doctrina llama seguro de fianza. Puede decirse que es una especie del contrato
de sequro que tiene por objeto que el asequrador proteja, en contraprestacién a una prima,
el interés asegurable o las cosas del asequrado, cuando el deudor de la obligacién de
manejo o de cumplimiento la inobserve o incumpla. Se trata, en esencia, de una obligacion
subsidiaria que asume el asegurador. En él, el asequrador cumple el papel de garante y
responde por una obligacién ajena; el asegurado, persona natural o juridica, es aquella
cuyo interés asequrable o sus bienes se protegen, y el deudor, también persona natural o
Juridica, es por lo comun el tomador del sequro, sobre quien radica la obligacion de manejo
o de cumplimiento, y a cuyo cargo esta el deber de caucionarla. Ello nos da pie para recabar

' Abel Veiga Copo, Condiciones en el contrato de seguro, Granada, Comares, 2005, pag. 278 citado por: Jaramillo Jaramillo, C. . (2013). Derecho
de seguros. Tomo IV. Editorial Temis S.A. - Pontificia Universidad Javeriana. Pag. 269.
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en que el sequro de manejo o de cumplimiento exige el surgimiento de una obligacion juridica
principal y previa, y que es eminentemente aleatorio (en cuanto que la realizacién del evento
amparado y el pago de la indemnizacion quedan dependiendo de la realizacién al azar del
riesgo).”!

Es evidente, que el contrato de seguro de cumplimiento, se encarga de amparar los perjuicios causados
al asegurado por parte del tomador, siempre y cuando dicho perjuicios se deriven directamente del
incumplimiento de las obligaciones contractuales a su cargo. En materia contratacion estatal, la Pdliza se
materializa como una garantia Unica de cumplimiento en donde la entidad estatal toma la posicién de
asegurado en la Pdliza y su contratista, la de tomador o garantizado. En un Concepto reciente de la Agencia

Nacional de Contratacion Publica, se define el concepto en los siguientes términos:

“[...] mediante la garantia de unica de cumplimiento, el contratista ampara los perjuicios que le
pueda generar a la entidad el incumplimiento de las obligaciones derivadas del contrato.
En esta medida, tienen como objetivo reparar los perjuicios causados por conductas atribuibles al
contratista, por lo que estos ultimos son un presupuesto necesario para el pago que cubre la
garantia. Para estos efectos es unica, ya que “[...] La prioridad [...] es que no haya garantias
separadas para los diferentes riesgos, aunque existan varias garantias para diferentes
proporciones del interés asegurado [...]”. "2

De conformidad con las consideraciones expuestas y las citas doctrinales traidas a colacién, es claro que,
en el caso concreto, no es posible afectar la Péliza de Seguros de Cumplimiento en Favor de Entidades
Estatales No. GUQ71937, por cuanto su amparo no se esta debatiendo, conclusién que se deriva de la

simple lectura del objeto de la Pdliza visible en la caratula de la misma

“OBJETO DE LA POLIZA: GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES
CONTENIDAS EN EL CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS MEDICO
ASISTENCIALES , RELACIONADA CON LA CONTRATACION DE ENTIDADES QUE
GARANTICEN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS DE SALUD DEL PLAN DE ATENCION
INTEGRAL Y LA ATENCION MEDICA DERIVADA DE LOS RIESGOS LABORALES PARA LOS
AFILIADOS AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO EN LA
REGION 7 CONFORMADA POR LOS DEPARTAMENTOS DE NORTE DE SANTANDER,
SANTADER, CESAR Y ARAUCA N° 12076-003-2018 CELEBRADO ENTRE FIDUPREVISORA
S.A, OBRANDO COMO VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y UT INTEGRADA
FOSCAL CUB CON NIT. 901.153.056-7”
En conclusion, el analisis integral de los hechos, las pruebas recaudadas y la naturaleza juridica de la
Pdliza de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. GU071937 permite afirmar que la misma
resulta completamente ajena a los hechos materia del presente litigio. Su cobertura se restringe, de manera
exclusiva, al incumplimiento de las obligaciones contractuales asumidas por el tomador frente a la entidad
estatal asegurada, sin que en modo alguno comprenda supuestos de responsabilidad civil extracontractual
o profesional. Pretender su afectacion con fundamento en una presunta falla médica constituye una
indebida extension del riesgo asegurado, contrario a los principios de delimitacion del contrato de seguro
y a la finalidad misma de la garantia unica de cumplimiento en contratacién estatal. Por lo tanto, se impone
concluir que la pdliza en comento no puede ser llamada a responder en el marco de este proceso, dado

que no existe coincidencia alguna entre el siniestro alegado y el riesgo efectivamente amparado.

" Nociones Fundamentales de la Teoria General y Regimenes Particulares del Contrato de Seguro. Rodrigo Becerra Toro (2014). Editorial
Pontificia Universidad Javeriana — Bogota
2 Agencia Nacional de Contratacién Publica — Colombia Compra Eficiente. Concepto C-355 del 26 de agosto de 2024.
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3. SE ACREDITO LA INEXIGIIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR LA NO
MATERIALIZACION DEL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA DE SEGUROS DE
CUMPLIMIENTO EN FAVOR DE ENTIDADES ESTATALES No. GU071937.

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la responsabilidad de
mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la condicion pactada, de la que pende

el surgimiento de la obligacion condicional, esto es la realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la péliza, sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites
asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores asegurados
para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de
la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del contexto de la
correspondiente pdliza. Para el caso concreto, la Pdéliza de Responsabilidad Civil Profesional Médica para

Clinicas No. RC001300 tiene como objeto de amparo el siguiente:

OBJETO DE LA POLIZA:

GARANTIZAR EL CUMPLIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES CONTENIDAS EN EL CONTRATO DE PRESTACION DE SERVICIOS MEDICO ASISTENCIALES ,
RELACIONADA CON LA CONTRATACION DE ENTIDADES QUE GARANTICEN LA PRESTACION DE LOS SERVICIOS DE SALUD DEL PLAN DE ATENCION
INTEGRAL Y LA ATENCION MEDICA DERIVADA DE LOS RIESGOS LABORALES PARA LOS AFILIADOS AL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO EN LA REGION 7 CONFORMADA POR LOS DEPARTAMENTOS DE NORTE DE SANTANDER, SANTADER, CESAR Y ARAUCA N°
12076-003-2018 CELEBRADO ENTRE FIDUPREVISORA S.A, OBRANDO COMO VOCERA Y ADMINISTRADORA DEL PATRIMONIO AUTONOMO FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y UT INTEGRADA FOSCAL CUB CON NIT. 901.153.056-7.

Condicion que nunca se cumplié, por lo que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realizé el riesgo asegurado en la Péliza de Cumplimiento en Favor de
Entidades Estatales No. GU071937. En el expediente ciertamente no esta demostrado el incumplimiento
de obligaciones por parte de la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, de hecho, ni

siquiera ha sido objeto de debate.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructurd la responsabilidad del
asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacio la obligacion de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo asegurado
(responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
codigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro,

ya sea de origen convencional o legal.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria 0 de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipotesis, ha de sujetarse a lo
convenido en la pdliza y esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible
que es la porcién que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio

de la aplicacién de las causales de exoneracién o exclusién pactadas en el seguro.
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En conclusién, la poliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacién condicional
de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada, pues el siniestro,
en los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio, es inexistente, toda vez que dentro del plenario
no estd demostrado el incumplimiento de obligaciones por parte de la UNION TEMPORAL UT RED
INTEGRADA FOSCAL-CUB, de hecho, ni siquiera ha sido objeto de debate.

En los anteriores términos solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

4. NO PODRA DESCONOCERSE LA EXISTENCIA DEL COASEGURO E INEXISTENCIA DE
SOLIDARIDAD.

Teniendo en cuenta que de acuerdo con lo dispuesto por la Péliza de Cumplimiento en Favor de Entidades
Estatales No. GU071937, ésta fue suscrita por la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-
CUB bajo la figura del coaseguro, se deben tener en cuenta todas y cada una de las condiciones generales
y particulares pactadas en la pdliza que sirvié de base para el llamamiento en garantia efectuado en el
presente proceso, distribuyendo el riesgo entre las companias SEGUROS CONFIANZA, ZURICH
COLOMBIA SEGUROS, SEGUROS DEL ESTADO S.A., de acuerdo con su porcentaje de participacion

como se expone a continuacion:

COMPANIA ASEGURADORA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
SEGUROS CONFIANZA 40%
ZURICH COLOMBIA SEGUROS 25%
SEGUROS DEL ESTADO S.A. 35%

En sintesis, operando bajo la figura del coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi
representada y las compafias de seguro mencionadas, la responsabilidad de cada una de ellas esta
limitada al porcentaje de su participacion, pues de ninguna manera podra predicarse una solidaridad entre

ellas.

Sobre esto, el articulo 1092 del Cadigo de comercio establece: “En el caso de pluralidad o de coexistencia
de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizacion debida al asegurado en proporcién a la
cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en

la contratacion de éstos produce nulidad.” (Se subraya).

Lo consignado en la norma citada, aplica a la figura del coaseguro por estipulacion expresa del articulo
1095 del estatuto mercantil el cual establece: “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o méas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia

previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro.” (Se subraya).

Respecto al contrato de coaseguro, el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

“El contrato de coasequro es un contrato plurilateral en el que, en un mismo instrumento,
dos o mas sujetos asequradores asumen de manera conjunta la responsabilidad de un
riesqo asegqurable hasta por la totalidad de éste y que puede surqir por iniciativa del
asegurado o por el animo de uno los asequradores, esto ultimo siempre con la aquiescencia
del interesado, como bien lo sefiala el articulo 1095 del Cédigo de Comercio, segun el cual:
‘(...) en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro’. Es, por tanto, un contrato y una
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modalidad de coexistencia de sequros, en el que existe identidad de interés asequrado, de
riesqos, y en el que concurre una pluralidad de asequradores, entre quienes se distribuyen
el riesgo hasta completar la totalidad del mismo, lo cual dista de la concurrencia de seguros,
en la que se presentan varias relaciones contractuales distantes entre si, aun cuando todas ellas
tienen como objeto amparar la totalidad de idéntico interés, sin que entre ellos se presente
distribucién del riesgo.” (negrillas adicionales).'

“Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coasequradoras son conjuntas
en proporcidén al porcentaje de riesqgo aceptado por cada una de ellas y no existe en este
caso solidaridad legal ni contractual entre ellas, de modo que la contratista violo el debido
proceso a Segurexpo SA al negar la vinculaciéon del coasegurador Colpatria SA al tramite
administrativo e imponerle, sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la
obligacién de un tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimé el tribunal, ello
solo otorga derecho a Segurexpo SA para reclamar la nulidad parcial del acto, precisamente
porque las obligaciones no eran solidarias y bien podia reclamarsele su parte sin la comparecencia
del coasegurador.”™*

Es por lo anteriormente expuesto que, existiendo la figura ampliamente citada, solicito respetuosamente al
despacho que en el evento en que se llegare a declarar responsable administrativamente al asegurado de
la sociedad que represento, se tenga en cuenta la figura de coaseguro en la que se suscribié la Pdliza de
Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. GU071937 teniendo en cuenta que el porcentaje de
participacion de SEGUROS CONFIANZA S.A., que como se indico, asciende al 40%.

5. NO PODRA DESCONOCERSE EL LiMITE DEL VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compaifiia; exclusivamente bajo esta hipotesis,
el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafios reclamados
son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacién de responsabilidad alguna

a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. E| asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

'3 Seccién Tercera del Consejo de Estado, Subseccion A. Sentencia del 6 de noviembre de 2020. C.P JOSE ROBERTO SACHICA MENDEZ.
Radicado No. 73001-23-31-000-2006-01892-01(49612)

4 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Subseccion B. Sentencia del 26 de enero de 2022. C.P FREDY IBARRA MARTINEZ. Radicado No.
25000232600020110122201 (50.698)
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Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacién, el valor de Ila
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asequrado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningtn caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su
realizacion’® (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda en
razon de la porcién del riesgo asumido, que en este caso resulta ser las sumas que a continuacion se citan
para cada uno de los amparos.

AMPAROS VIGENCIA VALOR ASEGURADO VALOR ASEGURADO | VALOR PRIMA EN DEDUCIBLE
ANTERIOR EN PESOS NUEVO EN PESOS PESOS
Desde Hasta % Minimo
CUMPLIMIENTO DE CONTRATO 09-02-2018 09-08-2022 0.00 66,034,997,257.50 891,201,019.00]  0.00 0.00
PAGO SALARIOS, PRESTACIONES SOCIALES, IN 09-02-2018 09-02-2025) 0.00 33,017,498,628.70 693,910,114.00]  0.00 0.00
CALIDAD DE SERVICIO 09-02-2018 09-02-2022, 0.00 16,508,749,314.30 198,240,648.00]  0.00| 0.00

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracion que, sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena

en contra de mi representada.

6. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con
el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter

indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por
ser indemnizatorio. La obligacion que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el
asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un
alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido
y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago
inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del asegurado,

los seguros de danos seran contratos de mera indemnizaciéon y jamas podran constituir para él

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.
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fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro

cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por
concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte
de la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, implicaria correlativamente una
transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se
enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacién por parte de dicha entidad sin encontrarse
acreditada la falla en el servicio médico que alega y permaneciendo sin justificar la cuantia solicitada por

concepto de perjuicios.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la pdliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.
En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusiéon, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacién de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepciodn, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo

enriquecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probado este alegato.

7. ENTODO CASO NO PODRA DESCONOCERSE LA DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcion se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cédigo de
Comercio, el valor asegurado de una péliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con
igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo
que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no

habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefor Juez, declarar probada esta excepcion.

8. EN TODO CASO NO PODRA PASARSE POR ALTO QUE CUALQUIER PAGO A CARGO DE MI
PROHIJADA DEBERA SER REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la companfia aseguradora solo estaria en la obligacién de responder bajo la figura del reembolso, teniendo
en cuenta que la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, es el tomador de la Pdliza.

Por tal motivo, una vez el asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la
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obligacion de la compania de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la pdliza, en

especial, el limite y el deducible pactado.

Este argumento se refuerza si tenemos en cuenta que mi representada se encuentra vinculada a este
proceso en virtud de un llamamiento en garantia, razén por la cual, en el evento en que se presente una
sentencia condenatoria, la compafia aseguradora Unicamente estaria obligada a reembolsar lo pagado
por la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, pues es dicha entidad la que figura como

demandada en el proceso.

A la anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacion de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a indemnizarle
el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto que las
pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en garantia.
La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al demandado
todo o parte de la condena que ha pagado.

Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafiia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formulé las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demandé a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de la
condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la responsabilidad
del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo cual significa que
en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe responder por la
condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la contingencia de que
sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el monto de la condena.
A proposito precisamente del seguro de responsabilidad civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension que formula el demandado en contra
del llamado en garantia es una "pretension revérsica” o "de regreso”; es decir, solo podra obligarse
al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a
pagar, pero no podria ser obligado directamente a pagarle la indemnizacion al demandante,
porque en su contra ninguna pretension ha formulado el actor.

En conclusién, se ha dicho que a la compafiia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna pretension
se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido, la
jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en contra
del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —vinculado
al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituile o reembolsarle total o
parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta.(...)"®

Y a dicha conclusién también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28
de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacion del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al demandado

16 Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado
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llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

En definitiva, es claro que, en virtud de la naturaleza de la relacion existente entre mi representada y la
UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, cimentada contractual y procesalmente, la
compaiia aseguradora unicamente podria ser obligada a reembolsar lo efectivamente pagado por el

Distrito en virtud de la sentencia.

iii. CONSIDERACIONES FRENTE A LA POLIZA DE SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL ENTIDADES ESTATALES No. RE001931

1. SE ACREDITO LA FALTA DE COBERTURA MATERIAL DE LA POLIZA DE SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ENTIDADES ESTATALES No. RE001931
DEBIDO A QUE SE ENCUENTRA EXCLUIDA LA RESPONSABILIDAD PROFESIONAL

En el presente proceso, se encuentra acreditado que la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual
No. RE001931 no ofrece cobertura material para los hechos objeto de litigio debido a que se excluyé del
amparo la responsabilidad civil profesional, situacion que se puede corroborar tanto en la caratula de la

Pdliza como en el condicionado general de la misma.

Es necesario indicar, que de acuerdo a lo preceptuado en el articulo 1056 del Cédigo de Comercio, el
asegurador puede, a su arbitrio, obligarse a amparar todos o algunos de los riesgos que son objeto de
contrato, en el ejercicio de esa facultad, existe la posibilidad de prever exclusiones en la Pdliza. Los riesgos
excluidos son una serie de coberturas que no se amparan dentro del Contrato de Seguro, en cuyo caso
de acaecimiento, eximen al asegurador de la obligacion de satisfacer prestacién alguna. Estas coberturas
excluidas figuran expresamente en las condiciones generales y particulares de la Pdliza. En tal sentido, el
Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién B, Consejera
Ponente Dra. Sandra Lisset Ibarra Vélez, mediante sentencia del 27 de mayo de 2022, se refirié a las

exclusiones de la siguiente manera:

Lo anterior, se reitera, en la medida en que si bien desde la perspectiva de la normativa aplicable
se cumplieron las condiciones generales de la pdliza de seguros para que Seguros de Estado S.A.
respondiera por el dano atribuido a la I.P.S. Universitaria de Antioquia, el juez en la valoracién
probatoria debi6 revisar si en el caso bajo examen se configuraba alguna de las exclusiones
de responsabilidad fijadas contractualmente, en los términos sefialados en el numeral 29 del
referido contrato de seguro.

Asi las cosas, se evidencia como por parte del 6rgano de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, se ordena tener en cuenta las exclusiones contenidas en los contratos de seguro. En este
sentido, en el improbable y remoto caso en el que el despacho emita un pronunciamiento encaminado a
sancionar a los vinculados como presuntos responsables, se debe tener en cuenta que de conformidad
con los hechos que motivan este proceso de responsabilidad fiscal, se configuraron dos de las exclusiones

pactadas en las condiciones generales y particulares del contrato de seguro, las cuales cito a continuacion:
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2. Responsabilidad civil profesional del Asegurado,
es decir, errores u omisiones profesionales come-
tidos durante la ejecucion de las tareas exclusivas
relativas a su profesion. Incluye la responsabilidad
civil médica y en general toda clase de servicios
médicos prestados por el Asegurado. 18

Esta exclusion es eficaz de conformidad con los requisitos exigidos en la sentencia de unificacion de la
Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia del 2022°, en tanto resulta clara y entendible de para cualquier
persona, escrita en caracteres legibles y ubicada después de los amparos. Adicionalmente, es necesario
precisar que, desde el proceso de licitacién publica llevado a cabo para suscribir el contrato de seguro, la

administracion tenia pleno conocimiento del contenido de las exclusiones pactadas en la Pdliza.

Se encuentra configurada la anterior exclusién, como quiera que, lo que se debate en el proceso es la
responsabilidad de las entidades demandadas por una falla en el servicio médico, es necesario indicar que
la medicina se encuentra catalogada dentro del grupo de profesiones liberales, pues en ella predomina el
ejercicio del intelecto, en este sentido, la responsabilidad que se derive de esta actividad es una

responsabilidad civil profesional, pues implica la exigencia de una diligencia mas rigurosa.

De esta manera, es evidente que la responsabilidad médica que pretende acreditar la parte actora de este
proceso, es una responsabilidad profesional; razén por la cual, en caso de que el juzgador decida condenar
al asegurado por mi representada, no sera procedente emitir sentencia en contra de la compafiia
aseguradora, pues en las condiciones generales de la Pdliza que fundamenta su vinculacién queddo

expresamente excluido dicho riesgo.

2. SE ACREDITO LA INEXIGIBILIDAD DE LA OBLIGACION INDEMNIZATORIA POR CUANTO NO
SE_MATERIALIZO EL RIESGO ASEGURADO EN LA POLIZA DE_ SEGURO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ENTIDADES ESTATALES No. RE001931

Respecto al llamamiento en garantia se debe destacar como primera medida, que la responsabilidad de
mi prohijada solo puede verse comprometida ante el cumplimiento de la condicion pactada, de la que pende

el surgimiento de la obligacién condicional, esto es la realizacion del riesgo asegurado.

Es decir que la responsabilidad de mi representada esta supeditada al contenido de la péliza, sus diversas
condiciones, al ambito de amparo, a la definicion contractual de su alcance o extension, a los limites
asegurados para cada riesgo tomado, a los riesgos asumidos por la convocada, a los valores asegurados
para cada amparo, al deducible pactado etc., luego son esas condiciones las que enmarcan la obligacion
condicional que contrae el asegurador y por eso el juzgador debe sujetar el pronunciamiento respecto de
la relacién sustancial que sirve de base para el llamamiento en garantia, al contenido del contexto de la

correspondiente poliza. Para el caso concreto, la Pdliza De Seguro De Responsabilidad Civil

7 Caratula de la Pdliza.

'8 Condicionado General de la Poliza

% Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia. Sentencia del 27 de septiembre de 2022. - SC2879-2022. M.P. LUIS ALFONSO RICO
PUERTA. Radicado Numero. 11001-31-99-003-2018-72845-01
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Extracontractual Entidades Estatales No. RE001931 tiene como objeto de amparo el siguiente:

Condicion que nunca se cumplid, por lo que no existe obligacion indemnizatoria a cargo de mi
representada, toda vez que no se realizo el riesgo asegurado en la Péliza De Seguro De Responsabilidad
Civil Extracontractual Entidades Estatales No. RE001931. En el expediente ciertamente no esta
demostrada la responsabilidad que pretende el extremo activo endilgar, toda vez que, tal y como se indicara
en los alegatos frente al fondo del asunto, no se encuentra acreditada la falla en el servicio medico, ni
tampoco se encuentra justificada la tasacion del dafio moral que reclama la demandante, debido a que no

se acredito la existencia de este tipo de perjuicios.

Partiendo de los alegatos expuestos frente a la responsabilidad estatal endilgada, y atendiendo al
acontecer factico del proceso, es dable concluir que, en este caso, no se estructuré la responsabilidad del
asegurado. Asi las cosas, NO se realizé alguno de los riesgos asegurados por mi representada y por ende
no nacié la obligacion de indemnizar a cargo de ésta, de alli que, al no realizarse el riesgo asegurado
(responsabilidad), se tiene que no se ha demostrado la ocurrencia del siniestro segun el articulo 1072 del
coédigo de Comercio, en armonia con el articulo 1054 del mismo estatuto. Por lo tanto, la improbable
obligacion indemnizatoria de la aseguradora solo nace si efectivamente se realiza el riesgo amparado en
la pdliza y no se configura ninguna de las causales de exclusion o de inoperancia del contrato de seguro,

ya sea de origen convencional o legal.

Esto significa que la responsabilidad del asegurador se podria predicar solo cuando el suceso esté
concebido en el ambito de la cobertura del contrato, segun su texto literal y por supuesto la obligacién
indemnizatoria 0 de reembolso a cargo de mi representada, en esta hipotesis, ha de sujetarse a lo
convenido en la pdliza y esta limitada contractualmente a la suma asegurada sin perjuicio del deducible
que es la porcién que de cualquier siniestro le corresponde asumir a la entidad asegurada y sin perjuicio

de la aplicacién de las causales de exoneracién o exclusién pactadas en el seguro.

En conclusién, la pdliza en comento no podra ser afectada, en tanto no ha surgido la obligacién condicional
de la que pende para el surgimiento del deber indemnizatorio a cargo de mi representada, pues el siniestro,
en los términos del articulo 1072 del Cédigo de Comercio, es inexistente, toda vez que dentro del plenario

quedd ampliamente demostrada ausencia de una falla en el servicio médico por parte de las entidades

demandadas.

En los anteriores términos solicito al sefior Juez declarar probada esta excepcion.

3. NO PODRA DESCONOCERSE EL COASEGURO E INEXISTENCIA DE SOLIDARIDAD.

Teniendo en cuenta que de acuerdo con lo dispuesto por la Pdliza De Seguro De Responsabilidad Civil
Extracontractual Entidades Estatales No. RE001931, ésta fue suscrita por la UNION TEMPORAL UT RED
INTEGRADA FOSCAL-CUB bajo la figura del coaseguro, se deben tener en cuenta todas y cada una de

las condiciones generales y particulares pactadas en la pdliza que sirvié de base para el llamamiento en
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garantia efectuado en el presente proceso, distribuyendo el riesgo entre las companias SEGUROS
CONFIANZA, ZURICH COLOMBIA SEGUROS, SEGUROS DEL ESTADO S.A., de acuerdo con su

porcentaje de participacidon como se expone a continuacion:

COMPANIA ASEGURADORA PORCENTAJE DE PARTICIPACION
SEGUROS CONFIANZA 40%
ZURICH COLOMBIA SEGUROS 25%
SEGUROS DEL ESTADO S.A. 35%

En sintesis, operando bajo la figura del coaseguro, es decir, estando distribuido el riesgo entre mi
representada y las compafias de seguro mencionadas, la responsabilidad de cada una de ellas esta
limitada al porcentaje de su participacion, pues de ninguna manera podra predicarse una solidaridad entre

ellas.

Sobre esto, el articulo 1092 del Cadigo de comercio establece: “En el caso de pluralidad o de coexistencia
de seguros, los aseguradores deberan soportar la indemnizaciéon debida al asegurado en proporcién a la
cuantia de sus respectivos contratos, siempre que el asegurado haya actuado de buena fe. La mala fe en

la contratacion de éstos produce nulidad.” (Se subraya).

Lo consignado en la norma citada, aplica a la figura del coaseguro por estipulacion expresa del articulo
1095 del estatuto mercantil el cual establece: “Las normas que anteceden se aplicaran igualmente al
coaseguro, en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticion del asegurado o con su aquiescencia

previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro.” (Se subraya).

Respecto al contrato de coaseguro, el Consejo de Estado se ha pronunciado en los siguientes términos:

“El contrato de coasequro es un contrato plurilateral en el que, en un mismo instrumento,
dos o mds sujetos asequradores asumen de manera conjunta la responsabilidad de un
riesqo asequrable hasta por Ila totalidad de éste y que puede surqir por iniciativa del
asegurado o por el animo de uno los asequradores, esto ultimo siempre con la aquiescencia
del interesado, como bien lo sefala el articulo 1095 del Cédigo de Comercio, segun el cual:
‘(...) en virtud del cual dos o mas aseguradores, a peticiéon del asegurado o con su aquiescencia
previa, acuerdan distribuirse entre ellos determinado seguro’. Es, por tanto, un contrato y una
modalidad de coexistencia de sequros, en el que existe identidad de interés asegurado, de
riesqos, y en el que concurre una pluralidad de aseguradores, entre quienes se distribuyen
el riesqgo hasta completar la totalidad del mismo, lo cual dista de la concurrencia de seguros,
en la que se presentan varias relaciones contractuales distantes entre si, aun cuando todas ellas
tienen como objeto amparar la totalidad de idéntico interés, sin que entre ellos se presente
distribucioén del riesgo.” (negrillas adicionales).°

“Es claro para la Sala que las obligaciones que asumen las coasequradoras son conjuntas
en proporcioén al porcentaje de riesqgo aceptado por cada una de ellas y no existe en este
caso solidaridad legal ni contractual entre ellas, de modo que la contratista violo el debido
proceso a Segurexpo SA al negar la vinculacién del coasegurador Colpatria SA al tréamite
administrativo e imponerle, sin fundamento juridico admisible, la carga de responder por la
obligacién de un tercero que no fue citado al proceso y que, en tal virtud, carece de interés para
cuestionar los actos administrativos objeto de control, con todo, como lo estimé el tribunal, ello
solo otorga derecho a Segurexpo SA para reclamar la nulidad parcial del acto, precisamente
porque las obligaciones no eran solidarias y bien podia reclamarsele su parte sin la comparecencia

2 Seccién Tercera del Consejo de Estado, Subseccion A. Sentencia del 6 de noviembre de 2020. C.P JOSE ROBERTO SACHICA MENDEZ.
Radicado No. 73001-23-31-000-2006-01892-01(49612)
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del coasegurador."

Es por lo anteriormente expuesto que, existiendo la figura ampliamente citada, solicito respetuosamente al
despacho que en el evento en que se llegare a declarar responsable administrativamente al asegurado de
la sociedad que represento, se tenga en cuenta la figura de coaseguro en la que se suscribio la Péliza De
Seguro De Responsabilidad Civil Extracontractual Entidades Estatales No. RE001931 teniendo en cuenta

que el porcentaje de participacion de SEGUROS CONFIANZA S.A., que como se indico, asciende al 40%.

4. NO PODRA DESCONOCERSE LA EXISTENCIA DE UN DEDUCIBLE A CARGO DEL
ASEGURADO.

Adicionalmente y sin perjuicio de las razones expuestas que indican que no hay responsabilidad de mi
representada, y de los demas argumentos que se presentaran mas adelante, también se debe tener
presente que al momento de convenir los amparos en la pdliza que nos ocupa, se establecieron una serie

de condiciones que deberan de ser tenidas en cuenta a la hora de dictar un fallo.

En primer lugar, se pactd un deducible, que corresponde a una suma de dinero del valor del siniestro que
se asumira el asegurado como coparticipacion en el mismo. Es por ello, que en las caratulas de la pdliza
expedida por mi Representada, se concerté un deducible el cual corresponde a la fraccion de la pérdida
que debe asumir directamente y por su cuenta la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-
CUB. En este caso, se pactd un deducible que asciende al 10% de la cuantia de la pérdida, con un monto

minimo equivalente a 10 SMLMV.

Por otra parte, y de acuerdo con la normatividad vigente, la Superintendencia Financiera de Colombia en
Concepto No. 2019098264 del 29 de agosto de 2019, ha sido clara en definir en qué consiste el deducible

indicando lo siguiente:

...Sin embargo, es preciso sefialar que en nuestro ordenamiento juridico no existe disposiciéon que
obligue al asegurador a indemnizar conforme a determinado régimen especifico, en consecuencia,
sea que la incapacidad o la lesién se acredite en las formas mencionadas en su comunicacion, la
fijaciéon del monto de la indemnizacion se rige por las estipulaciones que al respecto hubieren
pactado el tomador y el asegurador. Dicho esto, en una poliza donde se ampara la responsabilidad
civil extracontractual el monto de la indemnizacion puede verse disminuido si las partes han
pactado que un porcentaje de la pérdida se asumira a titulo de deducible por el asegurado,
convenio que resulta legalmente viable, de acuerdo con nuestro ordenamiento mercantil.

En efecto, la Seccién | del Capitulo Il, Titulo V, Libro Cuarto del Cédigo de Comercio, en su articulo
1103, consagra dentro de los principios comunes a los seguros de darios la posibilidad de pactar,
mediante clausulas especiales, que el asegurado “...deba soportar una cuota en el riesgo o en la
pérdida, o afrontar la primera parte del dafio”. Una de tales modalidades, la denominada deducible,
se traduce en la suma que el asegurador descuenta indefectiblemente del importe de la
indemnizacion, de tal suerte que en el evento de ocurrencia del siniestro no indemniza el valor
total de la pérdida, sino a partir de un determinado monto o de una proporcion de la suma
asegurada, con el objeto de dejar una parte del valor del siniestro a cargo del asegurado. El

21 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Subseccion B. Sentencia del 26 de enero de 2022. C.P FREDY IBARRA MARTINEZ. Radicado No.
25000232600020110122201 (50.698)
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deducible, que puede consistir en una suma fija, en un porcentaje o en una combinacién de ambos,
se estipula con el propdsito de concientizar al asegurado de la vigilancia y buen manejo del bien
0 riesgo asegurado.

Por tanto, el valor del ofrecimiento extendido por la compafiia aseguradora, podria variar en
funcién de los perjuicios sufridos por el reclamante, asi como los elementos probatorios que se
hubieren allegado para acreditar el valor de la pérdida, conforme lo presupuestado en el articulo
1077 del cédigo de comercio, aunado a las condiciones generales y particulares pactadas en la
pdliza, como lo son el limite del valor asegurado, el deducible pactado con el asegurado, entre
otros factores??

De esta manera, en el hipotético evento en el que el Despacho encuentre que a mi representada le asiste
el fundamento del deber de reparar en virtud de lo pactado en la Pdliza De Seguro De Responsabilidad
Civil Extracontractual Entidades Estatales No. RE001931 es de suma importancia que el Honorable
Juzgador descuente del importe de la indemnizacion la suma pactada como deducible que, como se

explico, asciende al 10% de la cuantia de la pérdida, con un monto minimo equivalente a 10 SMLMV.

5. DEBERA TENERSE ENCUENTA EL LIiMITE DEL VALOR ASEGURADO.

En el remoto e improbable evento en que el Despacho considere que la Pdliza que hoy nos ocupa si presta
cobertura para los hechos objeto de este litigio, que si se realizo el riesgo asegurado y que, en este sentido,
si ha nacido a la vida juridica la obligacion condicional de la compania; exclusivamente bajo esta hipétesis,
el operador judicial debera tener en cuenta entonces que no se podra condenar a mi poderdante al pago
de una suma mayor a la asegurada, incluso si se lograra demostrar que los presuntos dafos reclamados
son superiores. Por supuesto, sin que esta consideracion constituya aceptacion de responsabilidad alguna

a cargo de mi representada.

En este orden de ideas, mi procurada no estara llamada a pagar cifra que exceda el valor asegurado
previamente pactado por las partes, en tanto que la responsabilidad de mi mandante va hasta la
concurrencia de la suma asegurada. De esta forma y de conformidad con el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, debe tenerse en cuenta la limitacion de responsabilidad hasta la concurrencia de la suma
asegurada: “ARTICULO 1079. RESPONSABILIDAD HASTA LA CONCURRENCIA DE LA SUMA
ASEGURADA. E| asegurador no estara obligado a responder si no hasta concurrencia de la suma

asegurada, sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 1074,

La norma antes expuesta, es completamente clara al explicar que la responsabilidad del asegurador va
hasta la concurrencia de la suma asegurada. De este modo, la Corte Suprema de Justicia, ha interpretado

el precitado articulo en los mismos términos al explicar:

Al respecto es necesario destacar que, como lo ha puntualizado esta Corporacién, el valor de la
prestacion a cargo de la aseguradora, en lo que tiene que ver con los seguros contra dafios, se
encuentra delimitado, tanto por el valor asegurado, como por las previsiones contenidas en el
articulo 1089 del Cédigo de Comercio, conforme al cual, dentro de los limites indicados en el
articulo 1079 la indemnizacién no excedera, en ningtn caso, del valor real del interés asegurado
en el momento del siniestro, ni del monto efectivo del perjuicio patrimonial sufrido por el asegurado
o el beneficiario, regla que, ademas de sus significativas consecuencias juridicas, envuelve un
notable principio moral: evitar que el asegurado tenga interés en la realizacion del siniestro,
derivado del afan de enriquecerse indebidamente, a costa de la aseguradora, por causa de su

2 Superfinanciera (2019). Concepto 2019098264. “Seguros, Pago de Indemnizacion, Seguro de Responsabilidad Civil”. Agosto 29.
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realizacion?? (Subrayado y negrilla fuera de texto original).

Por ende, no se podra de ninguna manera obtener una indemnizacion superior en cuantia al limite de la
suma asegurada por parte de mi mandante y en la proporcién de dicha pérdida que le corresponda en
razon de la porcién del riesgo asumido, que en este caso resulta ser las sumas que a continuacion se citan
para cada uno de los amparos.

Por todo lo anterior, comedidamente le solicito al honorable despacho tomar en consideracién que, sin
perjuicio que en el caso bajo analisis no se ha realizado el riesgo asegurado y que el contrato de seguro
no presta cobertura por las razones previamente anotadas, en todo caso, dicha péliza contiene unos limites
y valores asegurados que deberan ser tenidos en cuenta en el remoto e improbable evento de una condena

en contra de mi representada.

6. CARACTER MERAMENTE INDEMNIZATORIO DEL CONTRATO DE SEGURO.

Es un principio que rige el contrato de seguro de danos, el caracter indemnizatorio del mismo, esto es, que
el contrato de seguro tiene como interés asegurable la proteccién de los bienes o el patrimonio de una
persona que pueda afectarse directa o indirectamente por la realizacion del riesgo. De modo que la
indemnizacion que por la ocurrencia de dicho siniestro corresponda, nunca podra ser superior al valor
asegurado. Asi las cosas, el caracter de los seguros de dafios y en general de cualquier seguro, es
meramente indemnizatorio, esto es, que no puede obtener ganancia alguna el asegurado/beneficiario con
el pago de la indemnizacion. Es decir, no puede nunca pensarse el contrato de seguro como fuente de
enriquecimiento. Al respecto, la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, respecto al caracter

indemnizatorio del contrato de seguro, en sentencia del 22 de julio de 1999, expediente 5065, dispuso:

Este contrato no puede ser fuente de ganancias y menos de riqueza, sino que se caracteriza por
ser indemnizatorio. La obligacién que es de la esencia del contrato de seguro y que surge para el
asegurador cumplida la condicion, corresponde a una prestacion que generalmente tiene un
alcance variable, pues depende de la clase de seguro de la medida del dafio efectivamente sufrido
y del monto pactado como limitante para la operancia de la garantia contratada, y que el
asegurador debe efectuar una vez colocada aquella obligacion en situacién de solucién o pago
inmediato.

En tal sentido, el articulo 1088 del Codigo de Comercio establece lo siguiente: “Respecto del asegurado,
los seguros de danos seran contratos de mera indemnizaciéon y jamas podran constituir para él
fuente de enriquecimiento. La indemnizacion podra comprender a la vez el dafio emergente y el lucro

cesante, pero éste debera ser objeto de un acuerdo expreso” (Negrilla fuera de texto).

Asi las cosas, no debe perderse de vista que las solicitudes deprecadas en el escrito de demanda por

concepto de perjuicios inmateriales y materiales no son de recibo por cuanto su reconocimiento por parte

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil, sentencia del 14 de diciembre de 2001. Mp. Jorge Antonio Castillo Rugeles. EXP 5952.
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de la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, implicaria correlativamente una
transgresion del principio indemnizatorio esencial del contrato de seguro. Lo anterior, puesto que se
enriqueceria la parte demandante recibiendo una indemnizacién por parte de dicha entidad sin encontrarse
acreditada la falla en el servicio médico que alega y permaneciendo sin justificar la cuantia solicitada por

concepto de perijuicios.

Conforme a ello, dado que los perjuicios solicitados en el petitum de la demanda presentan serias
inconsistencias, reconocer el pago de suma alguna con cargo a la podliza de seguro, implicaria
correlativamente transgredir el caracter meramente indemnizatorio que revisten los contratos de seguro.
En efecto, se estaria supliendo la carga probatoria de la parte actora frente a los presupuestos de una

responsabilidad patrimonial y extracontractual del Estado, y eventualmente enriqueciéndola.

En conclusién, no puede perderse de vista que el contrato de seguro no puede ser fuente de
enriquecimiento y que el mismo atiende a un caracter meramente indemnizatorio. Por todo lo anterior y
teniendo en cuenta la indebida solicitud y tasacion de perjuicios, se debera declarar probada la presente
excepciodn, y asi evitar la contravencion del caracter indemnizatorio del contrato de seguro y un correlativo

enriquecimiento sin justa causa en cabeza del extremo activo.

En los anteriores términos ruego declarar probado este alegato.

7. NO PODRA DESCONOCERSE LA DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO.

Sin que con el planteamiento de esta excepcién se esté aceptando responsabilidad alguna por parte de mi
representada, es pertinente manifestar que, conforme a lo dispuesto en el articulo 1111 del Cddigo de
Comercio, el valor asegurado de una pdliza se reducira conforme a los siniestros presentados y a los pagos
realizados por la aseguradora, por tanto, a medida que se presenten mas reclamaciones por personas con
igual o mayor derecho y respecto a los mismos hechos, dicho valor se disminuira en esos importes, siendo
que, si para la fecha de la sentencia y ante una condena, se ha agotado totalmente el valor asegurado, no

habra lugar a obligacion indemnizatoria por parte de mi prohijada.

En los anteriores términos, solicito respetuosamente al sefior Juez, declarar probada esta excepcion.

8. EN TODO CASO NO PODRA PASARSE POR ALTO QUE CUALQUIER PAGO A CARGO DE Mi
PROHIJADA DEBERA SER REEMBOLSO.

Sin perjuicio de reconocimiento de responsabilidad por parte de nuestro asegurado, en el remoto e
hipotético caso en que se produzca una sentencia condenatoria y se decida afectar el contrato de seguro,
la compania aseguradora solo estaria en la obligacion de responder bajo la figura del reembolso, teniendo
en cuenta que la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, es el tomador de la Pdliza.
Por tal motivo, una vez el asegurado, proceda con el pago a los demandantes, de alli se desprenderia la
obligacién de la comparia de reembolsarle lo pagado, atendiendo las particularidades de la podliza, en

especial, el limite y el deducible pactado.

Este argumento se refuerza si tenemos en cuenta que mi representada se encuentra vinculada a este

proceso en virtud de un llamamiento en garantia, razén por la cual, en el evento en que se presente una
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sentencia condenatoria, la compafia aseguradora Unicamente estaria obligada a reembolsar lo pagado
por la UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, pues es dicha entidad la que figura como

demandada en el proceso.

A la anterior conclusion arriba la doctrina, como lo expone el profesor Henry Sanabria Santos en su libro
de derecho procesal:

“Mayoritariamente se ha entendido que el llamado en garantia solo tiene una obligacién de
reembolsarle total o parcialmente al demandado el pago de la condena impuesta o a indemnizarle
el perjuicio sufrido al demandado, pero nunca directamente al demandante, puesto que las
pretensiones de este solo tienen como sujeto pasivo al demandado y no al llamado en garantia.
La responsabilidad del llamado en garantia en este caso se limita a reembolsarle al demandado
todo o parte de la condena que ha pagado.

Asi pues, si la victima promueve proceso de responsabilidad civil extracontractual en contra del
causante del dafio, que a su vez llama en garantia a una compafia aseguradora en virtud de un
seguro de responsabilidad civil, solo podra imponerse condena al demandado a favor del
demandante y no podra condenarse de forma directa a la aseguradora, precisamente porque el
demandante no formulé las pretensiones en contra de esta, sino en contra del demandado, de
suerte que a la llamada en garantia solo se le podra imponer condena a restituir, es decir, a
devolver o reintegrar al demandado lo que este deba pagar por la sentencia. Si la victima no
demand¢ a la aseguradora, mal podria el juez condenarla, de suerte que ella, como llamada en
garantia, solo podria ser obligada a reembolsarle al demandado el importe pagado en virtud de la
condena impuesta.

En este punto, desde hace mucho tiempo la jurisprudencia civil ha indicado que la responsabilidad
del llamado en garantia se predica solo de cara al demandado condenado. Lo cual significa que
en razén de la prosperidad de las pretensiones del demandante quien debe responder por la
condena es el demandado, y el llamado en garantia solo podra correr con la contingencia de que
sea obligado a restituir o reembolsar total o parcialmente al demandado el monto de la condena.
A propdsito precisamente del seguro de responsabilidad civil, la jurisprudencia de la Sala Civil de
la Corte, de manera constante, ha sefialado que la pretension que formula el demandado en contra
del llamado en garantia es una "pretension revérsica" o "de regreso”; es decir, solo podra obligarse
al llamado en garantia a reembolsar, restituir o devolverle al demandado lo que resulte obligado a
pagar, pero no podria ser obligado directamente a pagarle la indemnizacion al demandante,
porque en su contra ninguna pretensiéon ha formulado el actor.

En conclusion, se ha dicho que a la compafiia de seguros llamada en garantia por el demandado
solo se le podra ordenar que reembolse o pague a la parte que resulté condenada, pero nunca
directamente al demandante, puesto que como se ha afirmado, si en su contra ninguna pretension
se ha formulado, mal puede resultar obligada frente al demandante. En este sentido, la
jurisprudencia es clara en indicar que cuando el demandante formula sus pretensiones en contra
del demandado, es este quien debe responderle, de suerte que el llamado en garantia —vinculado
al proceso por iniciativa del demandado— solo deberia restituile o reembolsarle total o
parcialmente al demandado el valor que hubo de pagar por la condena impuesta.(...)"%*

Y a dicha conclusién también ha arribado la jurisprudencia nacional. Asi, por ejemplo, en sentencia del 28
de septiembre de 1977 la Corte Suprema de Justicia en su Sala de Casacion Civil dijo lo siguiente:

“Que la indemnizacién del perjuicio o el reembolso se debe efectuar por el llamado al demandado
llamante, nunca al demandante, pues se trata de dos relaciones juridicas perfectamente
diferenciadas: La del demandante contra el demandado, en procura de que este sea condenado
de acuerdo con las pretensiones de la demanda contra él dirigida; y la del demandado contra el
llamado en garantia, a fin de que este lo indemnice o le rembolse el monto de la condena que
sufriere”

2 Santos, H. S. (2021). Derecho procesal civil general. Universidad Externado
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En definitiva, es claro que, en virtud de la naturaleza de la relacién existente entre mi representada y la
UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, cimentada contractual y procesalmente, la
compafia aseguradora Unicamente podria ser obligada a reembolsar lo efectivamente pagado por el

Distrito en virtud de la sentencia.

Il OPOSICION A LAS CONSIDERACIONES DE LA PARTE ACTORA RESPECTO A LA
RESPONSABILIDAD DE LAS DEMANDADAS

1. SE ACREDITO LA INEXISTENCIA DE LA FALLA MEDICA, COMO CONSECUENCIA DE LA
PRESTACION Y TRATAMIENTO ADECUADO, DILIGENTE, CUIDADOSO, CARENTE DE
CULPA Y REALIZADO CONFORME A LOS PROTOCOLOS DE SERVICIO DE SALUD POR
PARTE DE LA CLINICA DE URGENCIAS DE BUCARAMANGAS.A.S.

No hay responsabilidad atribuible a la CLINICA DE URGENCIAS DE BUCARAMANGAS.A.S. -
perteneciente a la red contratada por la UNION TEMPORAL RED INTEGRADA FOSCAL. CUB —, pues la
parte demandante no demostré con pruebas técnicas o cientificas la existencia de una falla en la atencién
prestada a la paciente VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ. Al contrario, las pruebas que obran en el
expediente son suficientes para enervar la falla en el servicio médico que afirma la parte actora. La
hipétesis del supuesto error en el procedimiento de la Salpingectomia Bilateral Total carece de respaldo
probatorio y se reduce a afirmaciones subjetivas, incumpliéndose asi la carga de la prueba prevista en el

articulo 167 del Cédigo General del Proceso.

Es importante indicar, que el régimen probatorio aplicable a los casos en los que se estudia la
responsabilidad médica ha sido objeto de muchos cambios en cuanto a los criterios manejados por el
Consejo de Estado, teniendo inicialmente como régimen aplicable la falla probada del servicio, en la que
quien pretende la declaratoria de responsabilidad debe acreditar el error por parte de la demandada;
pasando posteriormente por la falla presunta del servicio, en donde se invertia la carga probatoria; para
finalmente, desde el 2006, unificar la jurisprudencia estableciendo nuevamente la falla probada del servicio
como régimen probatorio aplicable. En sentencia del 4 de diciembre de 2023, la seccién tercera del Consejo

de Estado explicé esta transicion en los siguientes términos:

“El régimen probatorio aplicable a los juicios por responsabilidad médica ha variado en la
jJurisprudencia de esta Corporacion a lo largo de los anios. Inicialmente fue adelantado bajo el
régimen de falla probada del servicio, mas tarde se ajusté a los supuestos de la falla presunta y,
después, a los lineamientos tedricos de la carga dinamica de la prueba. A partir del afio 2006, el
régimen probatorio ha estado sujeto al régimen de falla probada, lo que quiere decir que,
en la actualidad, quien pretenda la reparacién de un dafio ocasionado como consecuencia
del acto médico soporta la carga de probar la _afectaciéon y su imputaciéon al érgano
demandado.”?®

En virtud de la jurisprudencia en cita, actualmente, quien pretenda la declaratoria de responsabilidad por
una falla médica, tiene a su cargo acreditarla. Ahora bien, es necesario indicar, que para efectos de probar

un error en el actuar del personal que presta el servicio de salud, la jurisprudencia del Consejo de Estado

%5 geccidn Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 4 de diciembre 2023. C.P. JAIME ENRIQUE RODRIGUEZ NAVAS. Radicado:
6300123310002010003440
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ha sido clara al determinar, que la conducta de los galenos debe ser analizada teniendo en cuenta que su
responsabilidad es de medios y no de resultados. Al respecto, el Consejo de Estado se ha pronunciado en

los siguientes términos:

“Para ello, es preciso tener en cuenta la posicion jurisprudencial reiterada por la Corporacién, que
sefiala que “la prdctica médica debe evaluarse desde una perspectiva de medios y no de
resultados, lo que lleva a entender que el galeno se encuentra en la obligacién de practicar la
totalidad de procedimientos adecuados para el tratamiento de las diversas patologias puestas a
su conocimiento, procedimientos que, por regla general, conllevan riesgos de complicaciones,
situaciones que, de llegar a presentarse, obligan al profesional de la medicina al agotamiento de
todos los medios a su alcance, conforme a la lex artis, para evitar dafios mayores y, de asi hacerlo,
en ningiin momento se compromete su responsabilidad, incluso en aquellos eventos en los cuales
los resultados sean negativos o insatisfactorios para la salud del paciente, a pesar de haberse

intentado evitarlos en la forma como se deja dicho. »26

En el mismo sentido se dirigen las disposiciones contenidas en la Ley 1164 de 2007 por la cual se dictan
disposiciones en materia del talento humano en salud, en la cual, sobre la obligacién de los galenos se

expresa lo siguiente:

ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. <Articulo modificado
por el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> Es el conjunto de
acciones orientadas a la atencién integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado
legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia profesional y la
relacién entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacidn de asistencia en salud genera
una obligaciéon de medio, basada en la competencia profesional.

De conformidad con las pruebas documentales que obran en el expediente, la CLINICA DE URGENCIAS
DE BUCARAMANGA S.A.S presto el servicio de salud de forma diligente, oportuna y apegandose a la lex
artis de la materia, a la sefiora VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ.

Es importante anotar que de conformidad con la historia clinica que obra en el expediente, la paciente el
Doctor Victor Hugo Quevedo Flérez practicd el procedimiento de Salpingectomia Bilateral Total por
Laparoscopia el dia 1 de septiembre de 2021. Procedimiento, que de conformidad con las declaraciones
rendidas por el profesional en la audiencia de pruebas y de acuerdo a lo anotado en la historia clinica se

dio sin ningun tipo de complicaciones.

La supuesta falla en el servicio médico que plantea la demandante, consiste en que, a su juicio, el
procedimiento no se realizé en ambas trompas de Falopio, sino solo en una y de alli se habria derivado el
posterior embarazo. No obstante, esta afirmacion no tiene ningun sustento probatorio, al contrario, ha sido

desmentida por las pruebas practicadas en el proceso.

En primer lugar, el propio profesional QUEVEDO FLOREZ, acudi6 a declarar en audiencia de pruebas,
reiterando que el procedimiento se hizo en ambos lados, sin ninguna complicacion. Es importante precisar,
que la conclusion errada a la que aterriza la parte actora, encuentra su sustento en el hecho de que, la
unica muestra remitida a patologia fue la izquierda. Pues bien, esa situacién también se aclard por parte

del profesional, quien indicd, que la razén por la que solo se envia esa muestra, es por el hecho de que

% Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 12 de febrero de 2014. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Radicado: :
88001-23-31-000-2005-00050-01(34125)
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alli era el unico lugar donde habia sospecha de alguna afectacién debido a que ese era el lado en donde

se encontraba el ovario extraido por el quiste ovarico que presentaba la paciente.

En el mismo sentido, cobra especial relevancia el testimonio de la Dra. Yolima Isabel Ruiz quien atendié
el embarazo posterior de la demandante, e indicé en su declaracion rendida en audiencia de pruebas, que
en el momento de la cesarea se pudo comprobar que ambas trompas de Falopio tenian la cicatriz de la
cirugia de salpingectomia; solo que una de ellas se permeabilizé y fue necesario realizar nuevamente el

procedimiento.

Como se observa, durante toda su permanencia en la CLINICA DE URGENCIAS DE BUCARAMANGA
S.A.S., se realizaron los procedimientos médicos ordenados de manera adecuada y sin ningun tipo de

complicacién y apegandose a la lex artis de la materia.

De esta manera, es evidente que la parte actora no acredité la presencia de los elementos necesarios para
endilgar responsabilidad por una falla en el servicio médico y consecuentemente, el juzgador debera negar
las pretensiones de la demanda por no haberse configurado la imputacidon en contra de la entidad

demandada.

“Para endilgar responsabilidad por dafos ocasionados como consecuencia de una falla en el
servicio en las actividades médico-sanitarias, el demandante debe acreditar i) el dafo, ii) la
falla en el acto médico y iii) imputacién

(...) Bajo el anterior contexto, se advierte que las pruebas que reposan en el plenario demuestran
que el centro médico accionado no incurrié en una falla del servicio y que la atencién médica
que presto al senor Marin Morales fue oportuna y adecuada teniendo en cuenta la calidad
y disponibilidad del servicio, y el nivel de complejidad para el cual fue instituido. Por ello,
el dafo no es imputable a la E.S.E. Hospital Universitario San Jorge de Pereira y en la parte
resolutiva de la sentencia habra lugar a neqgar las pretensiones de la demanda formuladas
frente a dicha entidad™’

En este sentido, no es posible predicar responsabilidad en contra de la entidad demandada, habida cuenta,
de que las obligaciones en la prestacién del servicio médico son de medio y no de resultado; la unica
obligacion exigible a las entidades que prestan el servicio de salud, es la de garantizar una actuacion
diligente y adecuada, carente de culpa o dolo; exigencia cuyo cumplimiento se encuentra acreditado en
este asunto, pues desde el momento del ingres6é de la paciente, el personal galeno encargado de la
atencion, presto el servicio de salud de forma adecuada y diligente, ordenando todos los procedimientos,

tratamientos y examenes pertinentes desde la primera atencion.

2. SE ACREDITO QUE EL RIESGO ERA INHERENTE AL TRATAMIENTO.

Tal y como se indico en la oposicién a los hechos presentados en el escrito de demanda, es importante
que el despacho tenga en cuenta que desde el mismo momento de la atencion a la sefiora VIVIANA YASID
ARCHILA LANDINEZ, la intervencién quirtrgica que le fue practicada —Salpingectomia Bilateral Total por
laparoscopia realizada el 1 de septiembre de 2021— se llevo a cabo de manera adecuada, diligente y en

estricto apego a la lex artis médica.

27 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 22 de mayo de 2024. C.P. NICOLAS YEPES CORRALES. Radicado:
66001233100020100030001 (54931).
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Contrario a lo afirmado por la parte demandante, las pruebas obrantes en el expediente acreditan que el
procedimiento fue realizado en ambas trompas de Falopio, sin complicaciones intraoperatorias ni
posoperatorias inmediatas. EI hecho de que solo una de las muestras fuese remitida a patologia no
constituye evidencia de una falla en el acto médico, pues tal circunstancia fue explicada de forma técnica
y clara por el Dr. Victor Hugo Quevedo Floérez, quien manifestd que Unicamente se envié la muestra
izquierda debido a que era el lado con antecedente de quiste ovarico y sospecha de alteracién, mas no

porque el procedimiento no se hubiese efectuado en ambos lados.

En el mismo sentido, resulta determinante el testimonio de la Dra. Yolima Isabel Ruiz, quien atendié el
embarazo posterior de la paciente y constaté en el momento de la cesarea que ambas trompas
presentaban la cicatriz quirdrgica del procedimiento de salpingectomia. La galena explicé que una de ellas
se habia permeabilizado, razén por la cual fue necesario repetir la intervencion, lo cual demuestra que la
cirugia si fue practicada bilateralmente, aunque, como en toda actividad médica, subsiste el riesgo de

complicaciones posteriores ajenas a la voluntad y diligencia del profesional tratante.

De conformidad con lo anterior, es claro que el desenlace alegado por la parte demandante —el embarazo
posterior— no obedece a una falla del servicio, sino a una complicaciéon propia e inherente al
procedimiento, situacion que no compromete la responsabilidad del centro médico ni del personal tratante,

toda vez que su obligacion es de medios y no de resultado, segun lo ha reiterado el Consejo de Estado.

Al respecto, la jurisprudencia de esa Corporacién ha precisado que en la valoracion de la responsabilidad
meédica deben considerarse los riesgos propios de los procedimientos quirurgicos y que la responsabilidad
de los galenos no se configura cuando estos actuan conforme a la lex artis, incluso si los resultados no

son los esperados por el paciente.

Por consiquiente, a partir de los elementos de prueba decretados y practicados en este
proceso no es posible tener por demostrado la existencia de una relaciéon de causalidad
entre la conducta desplegada por las entidades demandadas y el lamentable deceso de la
menor Marlen Alejandra Renteria Caceres, sino que, al contrario, la_probabilidad mds
preponderante es que el penoso evento haya tenido lugar por el estado de salud que ya
sufria la paciente desde antes de ser atendida por los profesionales de la medicina. En todo
caso, tampoco se logré probar que el personal de los centros hospitalarios accionados hubieran
podido adelantar un comportamiento diferente al desplegado y con el cual se hubiese evitado el
fallecimiento de la joven. n28

En definitiva, la atencion brindada a la sefiora VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ fue adecuada,
oportuna y conforme a la técnica médica, de modo que el embarazo posterior no puede ser imputado como
consecuencia de una falla en el servicio, sino que corresponde a una complicacién eventual e
independiente de la diligencia del acto meédico. Por lo tanto, no es posible predicar responsabilidad en
contra de la CLINICA DE URGENCIAS DE BUCARAMANGA S.A.S. ni de su personal asistencial.

3. AUSENCIA DE_DANO INDEMNIZABLE EN LOS TERMINOS DEL PRECEDENTE
JURISPRUDENCIAL SOBRE LA ANTICONCEPCION FALLIDA.

2 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 11 de diciembre de 2024. C.P. WILLIAM BARRERA MUNOZ. Radicado: 76001-23-31-
000-2009-01222-01 (68696)
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La excepcion de ausencia de dafio resarcible parte de la hipdtesis de que el embarazo posterior a la
realizacién de la salpingectomia bilateral total no constituye, en los términos de la jurisprudencia, un
perjuicio indemnizable. Ello porque, como lo ha sostenido de manera reiterada la jurisprudencia del
Consejo de Estado, el dafo resarcible en los supuestos de anticoncepcion fallida no radica en la
concepcion o el nacimiento en si mismos, sino en la eventual vulneracion del derecho a la libertad
reproductiva, cuando se acredite que la informacién suministrada fue errénea o que el procedimiento se

ejecuto en contravia de la lex artis.
En ese sentido, la Corporacion ha sefialado expresamente:

“En suma, el dafio no se erige por el hecho de la vida en gestacién o por el nacimiento de
un_nuevo _ser _humano, sino por las consecuencias lesivas que puede producir la
transgresion a la garantia de los padres de decidir en materia reproductiva y la repercusion
de esos hechos en su proyecto de vida.

(...) A esta altura es preciso recordar que el dafio antijuridico del que es responsable la E.S.E.
demandada no corresponde, como se ha aclarado a lo largo de esta providencia, al hecho
mismo _de la concepcidn o al nacimiento del hijo, tratandose por supuesto de situaciones
naturales e inherentes al ejercicio de la sexualidad, garantia que si bien no admite limitacién ni
reproche, si conlleva determinados ‘riesgos” que corresponde asumir a cada persona, entre ellos
el de engendrar aunque no se quiera y se hayan tomado medida idéneas —mas no infalibles— para
evitarlo.”?®

Mas adelante la Corporacion reiteraria esta posicion:

“Advierte la Sala que el dafio susceptible de ser reparado es el relacionado con la vulneracion del
derecho a la decision libre de procrear o no y las consecuencias que ello pueda traer en el plano
personal al titular del derecho, es decir, la vulneracion al derecho a la libertad reproductiva puede
generar un dafio antijuridico bajo los estandares de cierto, concreto, determinado o determinable,
susceptible de ser imputado al Estado, en los términos del articulo 90 de la Constitucion ™

Lo anterior deja en evidencia que, en este caso, no existe un dafio indemnizable en los términos del
precedente, toda vez que la parte actora ha planteado como supuesto perjuicio la “concepcién no

deseada”, de acuerdo con la pretension formulada en el escrito introductorio:

“Que se declare la RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA EXTRACONTRACTUAL Y
SOLIDARIA de la NACION— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL— FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. o
FIDUPREVISORA S.A., UNION TEMPORAL RED INTEGRADA FOSCAL- CUB, FUNDACION
OFTALMOLOGICA DE SANTANDER- FOSCAL y la CLINICA DE URGENCIAS BUCARAMANGA
S.A.S., por los dafios y perjuicios consolidados y futuros que le fueron ocasionados a VIVIANA
YASID ARCHILA LANDINEZ, MARTIN ALONSO AMAYA TORO, JOSUE MARTIN AMAYA
ARCHILA, SAMUEL ALONSO AMAYA ARCHILA, MARTIN ALONSO AMAYA TORO. Lo anterior,
como consecuencia del conjunto de acciones y omisiones imputables a dichas entidades, que
contribuyeron a la concepcion no deseada de VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ, y de la
cual tuvo conocimiento el dia 27 de febrero de 2023”

Asi, al fundar el dafio en la simple concepcidén no deseada, la demanda desconoce que la jurisprudencia
excluye dicho hecho como resarcible, pues la gestacion y el nacimiento son fendmenos naturales que no

generan per se un dano antijuridico.

Es importante poner de presente que, en los términos solicitados, no es posible acceder a las pretensiones

2 Secciéon Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 5 de diciembre de 2016. C.P. RAMIRO PAZOS GUERRERO. Radicado No.
81001233100020090005101(41262)

3 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 6 de julio de 2017. C.P. MARTA NUBIA VELASQUEZ RICO. Radicado No. 76001-23-
31-000-2005-04752-01(40051).
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en virtud de las razones expuestas. Ahora bien, es importante no perder de vista que el juzgador no puede
modificar la naturaleza de las pretensiones que permita realizar una interpretacion que lo lleve a concluir
la existencia de un dafo indemnizable. Ello implicaria, una vulneracion del principio de congruencia, que

ha sido definido por el Consejo de Estado en los siguientes términos:

“De las referidas normas proviene el principio de congruencia de la sentencia, en sus dos
significados: como armonia entre las partes motiva y resolutiva del fallo (congruencia interna), y
como conformidad entre la decisiéon y lo pedido por las partes en la demanda y en su
contestacion (congruencia externa).

En relacion con el principio de congruencia, entendido como la armonia entre las partes motiva y
resolutiva del fallo (congruencia interna), y como la conformidad entre la decisién y lo pedido por
las partes en la demanda y en su contestacion (congruencia externa) la Sala ha dicho®! que busca
la proteccion del derecho de las partes a obtener una decision judicial certera sobre el asunto
puesto a consideracion del juez, al igual que la salvaguarda del debido proceso y del derecho de
defensa de las partes, cuya actuacion procesal se dirige a controvertir los argumentos y hechos
expuestos en la demanda, tratandose del demandante, y en la contestacion, si la posicién procesal
es la del demandado?®2.

Ademas, garantiza que el juez solo se pronunciara respecto de lo discutido y no fallara ultra
petita, decisiones que van mads alla de lo pedido, ni extra petita, al reconocer algo que no
se solicité, toda vez que la decisiéon se tomara de acuerdo a las pretensiones y excepciones
probadas a lo largo del desarrollo del proceso. 3

En este sentido, el juzgador debera analizar las pretensiones en los mismos términos en los que fueron
planteadas. De alli, que, en el caso concreto, no exista mas remedio que negar lo solicitado, pues en el
escrito de demanda, se plantea como dafio resarcible una concepcion no deseada, que, como se ha

explicado, no constituye un perjuicio sobre el cual sea procedente reconocer una indemnizacion.

En conclusion, dado que la parte actora no alegd ni probd una vulneracion a la libertad reproductiva, ni un
error en la informacion suministrada por las entidades médicas, sino que sustentd su pretension en el mero
hecho biolégico de la concepcion, debe declararse probada la excepcién de ausencia de dafo

indemnizable en los términos del precedente jurisprudencial sobre la anticoncepcion fallida.

4. AUSENCIA DE NEXO DE CAUSALIDAD ENTRE LAS ACTUACIONES DESPLEGADAS POR
LAS ENTIDADES DEMANDADAS Y EL PERJUICIO QUE SE PRETENDE INDEMNIZAR.

De manera subsidiaria, y para el evento en que no se acojan las demas defensas planteadas, se propone
como alegato la ausencia de nexo de causalidad entre las actuaciones médicas desplegadas por la
CLINICA DE URGENCIAS DE BUCARAMANGA S.A.S. y el dafio que se pretende resarcir.

En efecto, la parte demandante ha sostenido que el embarazo posterior de la sefiora VIVIANA YASID
ARCHILA LANDINEZ constituye una consecuencia directa de una supuesta falla en la practica de la
salpingectomia bilateral total realizada el 1 de septiembre de 2021. Sin embargo, el material probatorio
allegado al expediente no permite establecer vinculo causal alguno entre la conducta del personal médico

y el resultado alegado.

31 Sentencia del 1 de agosto de 2019, Exp. 24074, CP. Jorge Octavio Ramirez Ramirez.

32 Sentencia del 26 de julio de 2012, Exp. 2008-00228, CP. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez.

33 Consejo de Estado — Seccién Cuarta. Sentencia del 29 de abril de 2020. C.P. STELLA JEANNETTE CARVAJAL BASTO. Radicado No. 68001-
23-33-000-2013-01089-01(22085)
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En primer lugar, se encuentra probado que el procedimiento quirdrgico fue realizado en ambas trompas de
Falopio, conforme se desprende tanto de la historia clinica como de las declaraciones rendidas por el Dr.
Victor Hugo Quevedo Flérez, cirujano tratante. De igual modo, la Dra. Yolima Isabel Ruiz, quien atendio
posteriormente a la paciente, corroboré que en el momento de la cesarea se constaté la presencia de
cicatrices en ambas trompas, lo que confirma que la cirugia fue efectivamente bilateral y practicada

conforme a la lex artis.

Lo anterior excluye la existencia de una falla médica y, en consecuencia, rompe el nexo causal que
pretende alegar la parte actora, en tanto el embarazo posterior obedecio a la eventual permeabilizacién de
una de las trompas, complicacion que constituye un riesgo inherente al procedimiento, pero que no

compromete la responsabilidad de la institucién de salud.

En consonancia con lo anterior, resulta pertinente traer a colacion lo expresado por el Consejo de Estado

en reciente jurisprudencia:

“Para acreditar la falla en la prestacién del servicio médico y el nexo causal con el dafio, la parte
demandante, que tiene la carga de probar ese supuesto de hecho, puede acudir a todos los
medios de prueba, pero en responsabilidad médica y hospitalaria —sin que puedan considerarse
los tinicos medios probatorios procedentes— adquieren especial importancia el dictamen pericial y
los indicios.”*

De este modo, la carga de probar el nexo causal recaia sobre la parte demandante, quien no demostro,
mediante dictamen técnico, pericial o siquiera por indicios graves, que el embarazo posterior de la paciente

se derivara de un error en la cirugia practicada.
Por tanto, al no haberse acreditado el nexo de causalidad exigido por la jurisprudencia y la doctrina en

materia de responsabilidad médica, se impone declarar probada la excepcidén de ausencia de nexo causal,

lo cual conduce necesariamente a la negacion de las pretensiones de la demanda.
Por las razones expuestas, solicito que se declare probada este alegato.

5. LA OBLIGACION DEL HOSPITAL DE LAS INSTITUCIONES MEDICAS ES DE MEDIOS Y NO
DE RESULTADOS - FALLA RELATIVA DEL SERVICIO.

Se plantea este alegato, atendiendo a que, como se ha venido indicando, el tratamiento quirdrgico brindado
a la sefiora Viviana Yasid Archila Landinez, consistente en la realizacion de salpingectomia bilateral total
con fines de anticoncepcion definitiva, fue adecuado y conforme a la lex artis. En ese sentido, no es posible
exigirle a las instituciones de salud un resultado favorable, como lo seria la absoluta imposibilidad de
concepcidn posterior al procedimiento, toda vez que la obligacién de este tipo de entidades es de medios
y no de resultados. Ademas, en nuestro ordenamiento juridico, se encuentra aceptada la teoria de la
relatividad en la falla del servicio, por lo que todo juicio de imputacién realizado para atribuir responsabilidad

estatal debe analizarse desde las posibilidades con las que contaba la entidad médica.

El tratamiento brindado a la demandante en las instituciones médicas vinculadas al proceso fue el indicado

3 Seccién Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 11 de diciembre de 2024. C.P. WILLIAM BARRERA MUNOZ. Radicado: 76001-23-31-
000-2009-01222-01 (68696)
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de acuerdo con los protocolos médicos, tal y como se indicé en acapites anteriores. Debe resaltarse que
la paciente tuvo acceso al procedimiento quirtirgico adecuado, realizado por profesionales autorizados, y
que fue informada sobre las caracteristicas, riesgos y alcances del mismo. Por lo tanto, se debe considerar
que estas instituciones de salud cumplieron con sus obligaciones, las cuales, como lo ha sefalado la

jurisprudencia del Consejo de Estado, son de medio y no de resultado:

“Para ello, es preciso tener en cuenta la posicién jurisprudencial reiterada por la Corporacion, que
sefiala que “la prdctica médica debe evaluarse desde una perspectiva de medios y no de
resultados, lo que lleva a entender que el galeno se encuentra en la obligacién de practicar la
totalidad de procedimientos adecuados para el tratamiento de las diversas patologias puestas a
su conocimiento, procedimientos que, por regla general, conllevan riesgos de complicaciones,
situaciones que, de llegar a presentarse, obligan al profesional de la medicina al agotamiento de
todos los medios a su alcance, conforme a la lex artis, para evitar dafios mayores y, de asi hacerlo,
en ningiin momento se compromete su responsabilidad, incluso en aquellos eventos en los cuales
los resultados sean negativos o insatisfactorios para la salud del paciente, a pesar de haberse

intentado evitarlos en la forma como se deja dicho. 35

En el mismo sentido se dirigen las disposiciones contenidas en la Ley 1164 de 2007 por la cual se dictan
disposiciones en materia del talento humano en salud, en la cual, sobre la obligacién de los galenos se

expresa lo siguiente:

ARTICULO 26. ACTO PROPIO DE LOS PROFESIONALES DE LA SALUD. <Articulo modificado
por el articulo 104 de la Ley 1438 de 2011. El nuevo texto es el siguiente:> Es el conjunto de
acciones orientadas a la atencion integral de salud, aplicadas por el profesional autorizado
legalmente para ejercerlas. El acto profesional se caracteriza por la autonomia profesional y la
relacién entre el profesional de la salud y el usuario. Esta relacidn de asistencia en salud genera
una obligaciéon de medio, basada en la competencia profesional.

De esta manera, no es posible predicar una falla en el servicio médico por parte de las instituciones
demandadas atendiendo unicamente al resultado de la concepcidn posterior al procedimiento, pues debe
recordarse que ningun método anticonceptivo es absolutamente infalible, aun cuando sea ejecutado

correctamente.

Debe tenerse en cuenta que, en nuestro ordenamiento juridico, prevalece la teoria de la relatividad de la
falla del servicio, de acuerdo con la cual los juicios de imputacion juridica que se realizan para declarar la
responsabilidad estatal deben tener en cuenta las capacidades de la administracion, pues no es posible

exigirle la prevencién de cualquier tipo de dafio para cada uno de sus asociados.

“En el contexto en que se desarrollaron los hechos, no es posible exigir a las demandadas un
deber adicional de protecciéon y, por ello, cobra especial relevancia el concepto de la
relatividad de la falla, que se relaciona con la imposibilidad de exigir de manera absoluta a
la organizacién estatal prevenir cualquier tipo de dano o resultado antijuridico, toda vez que
el Estado no se encuentra en capacidad de brindar una proteccion personalizada a cada individuo
que integra el conglomerado social; Finalmente, la Sala advierte que el esfuerzo probatorio
desplegado por la parte actora se concentré en acreditar la ocurrencia del dafio y la cuantia de los
perjuicios reclamados, especialmente mediante la incorporacién de dictAmenes e informes
meédicos, constancias clinicas, documentos contractuales y otros soportes relacionados con la
pérdida material alegada. Sin embargo, dicho acervo resulta insuficiente para sustentar, con el
rigor exigido, la atribucion de responsabilidad a la Policia Nacional y al Ejército Nacional™®

35 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 12 de febrero de 2014. C.P. CARLOS ALBERTO ZAMBRANO BARRERA. Radicado: :
88001-23-31-000-2005-00050-01(34125)

% Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 19 de mayo de 2025. C.P. MARIA ADRIANA MARIN. Radicado No.
25000233600020180094601
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De esta manera, en el caso concreto, no se puede exigir a las instituciones médicas demandadas un
resultado exitoso consistente en la imposibilidad absoluta de concebir, sino Unicamente llevar a cabo todas
las acciones necesarias para brindar un adecuado procedimiento de anticoncepcion definitiva, lo cual se

cumplié en los hechos objeto de litigio.

En resumen, el tratamiento brindado a la sefora Viviana Yasid Archila Landinez por parte de las
instituciones médicas demandadas fue adecuado y, en ese sentido, no es posible exigirles un resultado
favorable, debido a que las obligaciones de este tipo de entidades son de medios y no de resultados.
Ademas, en nuestro ordenamiento juridico se encuentra aceptada la teoria de la relatividad en la falla del
servicio, por lo que todo juicio de imputacion realizado para atribuir responsabilidad estatal debe analizarse
desde las posibilidades con las que contaba la entidad de salud. En el caso concreto, las instituciones
cumplieron con la lex artis y desplegaron los medios a su alcance, razén por la cual no es posible predicar

responsabilidad en su contra.

6. OPOSICION A LOS PERJUICIOS MORALES

Bajo el entendido de que no se tiene acreditada la responsabilidad de la entidad demandada, tampoco es
posible acceder a las pretensiones encaminadas a indemnizar por concepto de “perjuicios morales” a los
demandantes por los montos solicitados. En cuanto a la tasacion realizada por la parte demandante debe
indicarse que es abiertamente desproporcional respecto a los parametros fijados jurisprudencialmente para

este tipo de eventos.

En primer lugar, siguiendo la linea jurisprudencial expuesta lineas arriba, que nos indica que el unico dafio
resarcible en eventos de anticoncepcion fallida es la vulneracion a la libertad reproductiva por la falta de
informacion suficiente sobre el método anticonceptivo; no es posible entonces acceder a ninguna
pretension dirigida a la indemnizaciéon de perjuicios morales en favor de personas distintas a quien se
somete al procedimiento médico, en este caso, la sefiora VIVIANA YASID ARCHILA LANDINEZ.

En este sentido, las pretensiones solicitadas en favor de los sefnores MARTIN ALONSO AMAYA TORO
(Cényuge), JOSUE MARTIN AMAYA ARCHILA (Hijo), SAMUEL ALONSO AMAYA ARCHILA, MARTIN
ALONSO AMAYA TORO (Hijo); deben ser despachadas en sentido negativo, por cuanto es imposible

afirmar, que frente a estas personas se constituy6é un agravio a su libertad reproductiva.

Por otro lado, respecto a la indemnizacién solicitada en favor de la sefiora VIVIANA YASID ARCHILA
LANDINEZ que asciende a la suma de 100 SMLMV, debe advertirse que es abiertamente desproporcional
respecto a los parametros fijados por el Consejo de Estado. En primer lugar, porque, como se indico, en
este proceso no hay un dafio que sea resarcible en los términos jurisprudenciales que han sido citados. Y,
en todo caso, el monto que ha sido reconocido por el Consejo de Estado en estos casos es mucho menor

al solicitado:

“En consecuencia, se indemnizara a la demandante con una suma equivalente a cincuenta (50)
salarios minimos legales mensuales vigentes en la época de ejecutoria de la presente providencia,
teniendo en cuenta (i) el tope establecido jurisprudencialmente para los casos de maxima
afectacién de 100 salarios minimos legales mensuales, y (ii) la suma que se ha reconocido en
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casos que entrafian tnicamente la violacién al consentimiento informado de un paciente44, en los
que se ha tasado la indemnizacion alrededor de los 25 salarios minimos.”7”

En mérito de lo expuesto y sin perjuicio de los argumentos que demuestran que en este caso no hay lugar
a reparacién, en caso de que se acceda a las pretensiones de la parte actora, solicito que se tengan en

cuenta los parametros indemnizatorios aplicados por el Consejo de Estado en casos similares.

7. GENERICA O INNOMINADA.

Solicito sefior juez declarar cualquier otra excepcion que resulte probada en el curso del proceso, que se
encuentre originada en la Ley o en el contrato por el cual se convocé a mi representada, incluida la de
prescripcion del contrato de seguro. Lo anterior, conforme a lo estipulado en el articulo 187 de la Ley 1437
de 2011, el cual reza lo siguiente: “ARTICULO 187. CONTENIDO DE LA SENTENCIA. La sentencia tiene
que ser motivada. En ella se hara un breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis
critico de las pruebas y de los razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios
para fundamentar las conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales

que se apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador

encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y decida todas Ila

excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in pejus..”

Posicidn que es respaldada por la jurisprudencia del Consejo de Estado que reafirma como un deber del
juez decidir sobre todas las excepciones que encuentre probadas, aun cuando no hayan sido propuestas

por las partes:

"Ahora, si bien es cierto que los articulos 2513 del Codigo Civil y 282 del Cédigo General del
Proceso establecen, como una de las caracteristicas de la prescripcion, que el juez no puede
reconocerla de oficio, sino que tiene que ser alegada por la parte demandada como
excepcion, también lo es que el inciso 2.° del articulo 187 del CPACA, norma especial que
rige la_ materia, instituye que, en el proceso contencioso administrativo, es deber del juez
de primera o _de sequnda instancia_decidir sobre todas las excepciones que encuentre
probadas, aunque ellas no hayan sido propuestas por las partes:

Articulo 187. Contenido de la sentencia. La sentencia tiene que ser motivada. En ella se hara un
breve resumen de la demanda y de su contestacion y un analisis critico de las pruebas y de los
razonamientos legales, de equidad y doctrinarios estrictamente necesarios para fundamentar las
conclusiones, exponiéndolos con brevedad y precision y citando los textos legales que se
apliquen.

En la sentencia se decidira sobre las excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que
el fallador encuentre probada. El silencio del inferior no impedira que el superior estudie y
decida todas la excepciones de fondo, propuestas o no, sin perjuicio de la no reformatio in
pejus. [Negrillas fuera del texto] [...]

En definitiva, con base en analisis normativo y jurisprudencial que antecede, puede concluirse
que la prescripcion de un derecho si es posible decretarla de oficio por el juez del proceso
contencioso, sin_que sea requisito para su_estudio que haya sido propuesta por la
contraparte, dado que, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 187 de la Ley 1437

37 Seccion Tercera del Consejo de Estado. Sentencia del 5 de diciembre de 2016. C.P. RAMIRO PAZOS GUERRERO. Radicado No.
81001233100020090005101(41262)
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de 2011, en la sentencia definitiva, el juez administrativo debe decidir sobre «las
excepciones propuestas y sobre cualquier otra que el fallador encuentre probada», y, por
tratarse de una norma especial para esta jurisdiccion, prima sobre las reglas generales de
otros procedimientos, como lo seria, para este caso particular, el Cédigo General del
Proceso." (subrayado y negritas propias)*®

En ese sentido, cualquier hecho que dentro del proceso constituya una excepcion debera reconocerse de
manera oficiosa en la respectiva sentencia. Por todo lo anterior solicito respetuosamente declarar probada

esta excepcion.

. SOLICITUDES

Asi las cosas, reiteramos nuestros argumentos presentados en la contestacion de la demanda y el

llamamiento en garantia y conforme se precisoé en esta instancia procesal, por tanto:

1.- En garantia a nuestro asegurado, solicitamos al Honorable Despacho, se sirva DENEGAR la totalidad
de las pretensiones de la demanda ante la ausencia de los elementos axiolégicos de la responsabilidad
del Estado, accediendo a las excepciones de mérito propuestas por mi representada y aquellas que le
beneficien de las propuestas por las demas partes e inclusive las que el Despacho logré encontrar

fundadas de los hechos probados en este juicio.

2.- En cualquier caso, solicito que se declare improcedente el llamamiento en garantia basado en la Pdliza
de Cumplimiento en Favor de Entidades Estatales No. GU071937, dado a que el tomador, UNION
TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, carece de interés asegurable y no cuenta con

legitimacion para hacer exigible la cobertura.

3.- En cualquier caso, solicito que se declare la falta de cobertura temporal de la Péliza de Responsabilidad
Civil Profesional Médica para Clinicas No. RC001300, por cuanto se acreditd que no se cumplieron la

totalidad de requisitos de la modalidad en la que fue pactada.

4.- En todo caso, solicito que cualquier obligacion que se llegare a declarar a cargo de mi representada,
se realice mediante la modalidad de reembolso, atendiendo a la relacién contractual y procesal que tiene

con su llamante.

5.- De manera subsidiaria, en el remoto e hipotético caso que se considerara acceder a las pretensiones
de la demanda en contra del UNION TEMPORAL UT RED INTEGRADA FOSCAL-CUB, se tengan en
cuenta las condiciones particulares y generales de las pdlizas, relativas a la modalidad de cobertura
temporal, disponibilidad del valor asegurado, sublimites para danos extrapatrimoniales, deducible,

coaseguros y exclusiones pactadas.

Iv. NOTIFICACIONES

La parte convocante, en el lugar indicado en el escrito de Llamamiento en Garantia.

3 Seccién Segunda del Consejo de Estado. Sentencia del 21 de abril de 2022. C.P. RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. Radicado: 05001-
23-33-000-2015-01983-01 (4171-2017)
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El suscrito en la Avenida 6A Bis N° 35N-100, Centro Empresarial Chipichape, Oficina 212, de la ciudad de

Cali, o en la Secretaria de su Despacho. Direccion electrénica: notificaciones@gha.com.co

Cordialmente,

GUSTAVO ALBERTO HERRERA AVILA
C.C. 19.395.114 de Bogota
T.P.39.116 del C. S. de la J.
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